OR.B.0052/34/09
Protokol Nr XXXIV/2009

z sesji Rady Miejskiej w Bytowie
z dnia 29 kwietnia 2009 r.

Ad. pkt1.

Na podstawie listy obecnosci, w chwili otwarcia obrad Przewodniczacy
stwierdzil obecno$¢ 17 radnych, nieobecnych czterech radnych: Rafat
Gierszewski; Kazimierz Kerlin; Marian Konkel; Edward Waldoch.
Lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.

W sesji Rady Miejskiej w Bytowie wuczestniczyli zaproszeni goScie.
Lista os6b zaproszonych, stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu.

Przewodniczyl w obradach Pan Janusz Wiczkowski — Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Bytowie.

Przewodniczacy obrad, otwierajac XXXIV sesje Rady Miejskiej w Bytowie
o godz. 10.00, w sali konferencyjnej nr 1 Urzedu Miejskiego w Bytowie
stwierdzil quorum radnych, przy ktérym moze obradowaé i podejmowac
uchwaly Rada Miejska w Bytowie.

Na wstepie Przewodniczacy, przywital wszystkich radnych, zaproszonych
gosci oraz przedstawicieli: Urzedu Miejskiego, Starostwa Powiatowego,
Komendy Powiatowej Policji, kierownikéw jednostek organizacyjnych Gminy
Bytow, prasy, radia oraz pozostalych mieszkaricow przystuchujacych
sie¢ obradom Rady.

Ad. pkt 2.

Przewodniczacy obrad Pan Janusz Wiczkowski poinformowal, iz porzadek

obrad zostal radnym przestany w nastepujacym brzmieniu:

Otwarcie ses;ji.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.

Interpelacje i zapytania radnych.

Informacja Komendanta Powiatowego Policji na temat bezpieczernstwa

w Gminie Bytow.

Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Bytéw za 2008 r.

7. Podjecie uchwatl w sprawie:

* absolutorium dla Burmistrza Miasta Bytéow (druk nr 272),

* wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku przetargowego trybu
zawarcia umowy (druk nr 273),
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* przyjecia ,Systemu profilaktyki i opieki nad dzieckiem i rodzing Gminy
Bytow na lata 2009 — 2013” (druk nr 274, projekt do wgladu w Biurze
Rady),

e zmiany uchwaly w sprawie zasad, na jakich przewodniczacym organéw
wykonawczych jednostek pomocniczych Gminy Bytéw  bedzie
przystugiwala dieta (druk nr 275),

e zmiany uchwaty w sprawie uchwalenia gminnego programu profilaktyki
i rozwigzywania probleméw alkoholowych i przeciwdziatania narkomanii
na 2009 rok (druk nr 276),

e ustanowienia stuzebnosci (druk nr 277),

* zatwierdzenia ,Planu odnowy miejscowosci Madrzechowo” (druk nr 279),

* okreslenia zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
stanowigcych mienie komunalne Gminy Bytéw oraz ich wydzierzawiania
lub wynajmowania na czas oznaczony diuzszy niz trzy lata lub na czas
nieoznaczony (druk nr 280),

* wyrazenia zgody na zbycie udzialéw (druk nr 281),

e zmiany budzetu Gminy Bytéw na 2009 r.(druk nr 282),

* uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Srodmiescia Bytowa w obszarach oznaczonych symbolami: 13 M,UC, 20
UC,UK,SM, 22 M,UC, 44 M,UC, 69 M,UC i 128 KL (druk nr 278).

8. Sprawozdanie Burmistrza Miasta Bytowa z dziatalno$ci miedzy sesjami.

9. Odpowiedzi na interpelacje radnych.

10. Wolne wnioski i zapytania.

11. Zamkniecie sesji Rady Miejskiej w Bytowie.

Porzadek obrad stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu.

Nastepnie poinformowat, iz w dniu 28.04.2009 r. do Biura Rady wplynelo
pismo Spolecznej Grupy Inicjatywnej, ktére zostalo radnym przed sesja
dostarczone. W piSmie tym, Spoteczna Grupa Inicjatywna oprécz zabrania
glosu wnioskuje o zmiane porzadku obrad. Zgodnie z przepisami ustawy
o samorzadzie gminnym tj. art. 20 pkt la, Rada gminy moze wprowadzi¢
zmiany w porzadku bezwzgledna wiekszoscig gloséw ustawowego sktadu
rady (na wniosek radnych). Pismo SGI stanowi zatgcznik Nr 4 do protokotu.

W zwigzku z powyzszym zapytal radnych, czy sa jakiejs uwagi do ww.
porzadku obrad.

Uwag do ww. porzadku obrad nie zgloszono.

Wobec powyzszego przystgpiono do procedowania zgodnie z przyjetym
porzadkiem obrad.



Ad. pkt 3.

Przewodniczacy obrad Pan Janusz Wiczkowski poinformowal, ze zgodnie
ze statutem Gminy Bytéw oraz z ustawa o dostepie do informacji publicznej
protokét z poprzedniej sesji zostal wylozony w Biurze Rady Miejskiej
(pok. nr2) oraz zostal opublikowany na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Bytowie.

Nastepnie skierowal pytanie do radnych, czy s jakiej$ uwagi do protokotu
z poprzedniej sesji.

Uwag do protokotu nie zgloszono.

W zwigzku z powyzszym, Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie
przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.

Rada Miejska w glosowaniu: (17-za, p-0, w-0) protokét z ostatniej sesji przyjeta
jednogltosnie.

Ad. pkt 4.
W ramach interpelacji radni podjeli nastepujqce zagadnienia.

Radna Barbara Pobtocka
w sprawie: budowy schodéw z parkingu przy ulicy Wolnosci do Zamku
Bytowskiego.

w sprawie: wyciecia 2-ch suchych drzew (topoli) rosngcych wzdtuz drogi
w  kierunku Zabinowic, ktére zagrazaja bezpieczenistwu.
Pozyskane drewno proponuje przekaza¢ na opal rodzinie ubogiej
wskazanej przez sottysa wsi.

Radny Jarostaw Gawin - w imieniu soltysa wsi zwrécit sie z prosba
do Burmistrza Miasta, aby wystapil z wnioskiem do Wodociagéw Miejskich
w Bytowie o wyréwnanie nawierzchni drég po budowie sieci kanalizacyjnej
w Rekowie.

Radny Jerzy Wyczk

w sprawie: przedlozenia informacji o ilosci ogloszonych przetargéow
inwestycyjnych od poczatku roku do chwili obecnej,
z wyszczegllnieniem nazwy zadania, kosztéw wykonania
oraz o planowanych przetargach do konca biezacego roku.




Radna Danuta Michnowicz — zwrdcila si¢ z prosba o usciSlenie informacji
zawartych w sprawozdaniu burmistrza z dzialalnosci pomiedzy sesjami
W sprawie:

* zlozenia przez zastepce burmistrza Pana Leszka Waszkiewicza 2 projektéw
w ramach RPO w Urzedzie Marszatkowskim Wojewo6dztwa Pomorskiego,

* wyrazenia zgody na zmiane wysokosci stawki procentowej oplaty rocznej
wieczystego uzytkowania, w zwiazku z trwala zmianag sposobu uzytkowania
nieruchomosci gruntowych przez Wodociagi Miejskie.

Zapytala o co konkretnie chodzi, czy o podwyzszenie stawki, czy o obnizenie
stawki?

Radny Marek Osinski

w sprawie: ustawienia fotoradaru w miejscowosci Udorpie,

w sprawie: budowy chodnika na odcinku drogi nr 212 Bytéw — Udorpie,
z uwagi na wzmozony ruch pieszych.

Radny Stanistaw Borzyszkowski
w sprawie: remontu dachu budynku po bylej harcowce przy ul. 1-go Maja
w Bytowie.

Ad. pkt 5.

Informacje na temat bezpieczeristwa w Gminie Bytéw przedstawit Komendant
Powiatowy Policji w Bytowie Pan Marian Pieszak w formie prezentacji
multimedialnej. Analiza stanu bezpieczenstwa i efektow Komendy
Powiatowej Policji w Bytowie na terenie Gminy Bytéw w 2008 roku
stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu.

Zabierajac glos w dyskusji Przewodniczacy Rady zapytal, duzo ostatnio
sie méwi o oszczednosciach i o braku srodkéw. Czy w zwiazku z tym,
ma to bezposredni wpltyw na bezpieczeristwo w naszym regionie?

Odpowiadajac na powyzsze Komendant Powiatowy Policji w Bytowie
stwierdzil, iz na pewno ma to zwigzek gléwnie w odniesieniu
do bezpieczefistwa w ruchu drogowym, z uwagi na spadek ilosci ujawnianych
nietrzezwych kierowcoéw. Poza tym wigze sie to z ograniczeniem wyjazdéw
tylko na interwencje. Nie ma juz dziatani, ktére wczedniej planowano,
przeprowadzano, gdzie robiono to akcyjnie, z wykorzystaniem wiekszych sit
i srodkow.

Radny Marian Miazga zwrécil uwage na trudne warunki lokalowe Poligji,
ktore tez maja wplyw na ograniczenie niektérych dzialan, z uwagi na trwajacy
remont budynku Poligji.



W odpowiedzi Komendant Policji oznajmil, iz rzeczywiscie warunki
lokalowe sa nienajlepsze, co nie oznacza, iz ma to wplyw na stan
bezpieczefistwa w Powiecie, czy w Gminie Bytéw. Ma to tylko wplyw
na komfort pracy funkcjonariuszy. Staramy sie trudne przestuchania
prowadzi¢ bezposrednio, albo w miejscu zamieszkania podejrzanych czy
Swiadkéw lub w Prokuraturze. Termin zakonczenia remontu budynku
planowany jest na koniec wrzeénia br., ktéry prawdopodobnie nie bedzie
dotrzymany, jezeli chodzi o rzetelnos¢ tej firmy, co wida¢ po postepie prac.

Radna Danuta Michnowicz powiedziala — patrzac na cyfry, stupki, to nie
jesteSmy usatysfakcjonowani stanem bezpieczefistwa w naszym mieScie.
Wida¢, ze sa sukcesy, wykrywalnos¢ jest wieksza, przestepstwa sie obnizyly.
Ale, czy w istocie wzrosto poczucie bezpieczenstwa naszych mieszkaricow.
Tak szczerze moéwigc, mam tutaj taka niepewnos¢ i obawe. Bazujemy
w $érodowisku, obserwujemy co sie dzieje w tym Srodowisku. Mamy
informacje medialne o napadach w bialy dzien, o pobiciach. Ja jestem
zaniepokojona tym, ze troske wyrazit Pan Miazga, ze sa trudne warunki pracy
na Komendzie. Widocznie nie s3, az takie trudne. Bo jezeli jest tam remont
i s3 warunki trudne do wytrzymania i siedzenia, to funkcjonariusze wychodza
w teren. Szczerze moéwiac, obserwujac codzienne zycie nie widze zadnych
patroli policji w miescie. Jezeli juz s3, to bardzo rzadko. Widze ich raz
w miesigcu, czy raz na dwa miesigce, kiedy przechodza, sprawdzaja jak
wyglada parkowanie, jak wyglada zachowanie si¢ milodziezy, czy ludzi,
ktérzy sa w stanie wskazujagcym na spozycie alkoholu w miejscach
niedozwolonych. Takich informacji my nie mamy. A mam informacje, ze nie
dzieje si¢ najlepiej. To jest jedna sprawa, ktéra chcialam poruszy¢ i prosié
o ustosunkowanie si¢ pana Komendanta do tego. Druga sprawa to sprawa
zglaszania présb o interwencje na Komende. Ja w zeszlym roku poruszatam
te kwestie na posiedzeniach komisji podczas relacji sprawozdania o stanie
bezpieczefistwa w Gminie Bytéw panu Naczelnikowi Sekcji Prewencji
Komendy Powiatowej Policji w Bytowie, panu Tempskiemu. Ja wielokrotnie
interweniowalam w sprawie parkowania w glebi Placu $w. Katarzyny
i na ulicy przy tym Placu. Moje interwencje nie byly odnotowane. Ja sie
legitymowatam, jako mieszkaniec bloku, ktéry ma widok na ten Plac, albo
mowilam, ze to radna zglasza i szczerze moéwiac nie widzialam tam
interwencji, bo ciagle te samochody tam stale byly parkowane. Dopiero, kiedy
zglositam to na komisji, wowczas byla raz interwencja. Myslatam, Ze nie
powtorza sie parkowania i garazowania samochodéw przez cata noc. Réwniez
i w tym roku si¢ powt6rzyly. Mieszkarcy zainterweniowali w tej sprawie juz
nie pamietam dokladnie do kogo, czy do Komendanta, czy do jego Zastepcy
i wtedy interwencja byla. Raz byly mandaty i zainterweniowano wlasciwie.
Chodzi mi o odnotowania tych présb, zeby funkcjonariusze, ktérzy zadaja ode



mnie, kto zglasza, odnotowali, ze byla interwencja, ze tak i tak ja zatatwiono
i udzielono mi odpowiedzi.

I czy to jest prawda. Styszatam od pana Komendanta zdanie, ze rezygnujecie,
czy macie Panstwo taki zamiar rezygnacji z funkcjonariuszy dzielnicowych.
Wydaje mi sig¢, ze ten zamiar nie bylby zbyt korzystny. Spoteczenstwo musi
nabra¢ przekonania, ze funkcjonariusz policji zgltasza si¢ nie tylko w stanach
zagrozenia, zeby kogo$ ukaraé, ale checi pomocy, w rozwigzywaniu
probleméw. I mysle, ze dokad spoteczeristwo sie nie przekona o tym, bedzie
tak odbieralo, jak pan Komendant méwi, ze wstyd jest jak policjant mnie
odwiedza, bo =zaraz co ludzie powiedza. Mysle, ze trzeba zmieniaé
Swiadomos¢ ludzi i wyrabia¢ w  spoleczeristwie  przekonanie,
ze funkcjonariusz policji jest przyjacielem spotecznosci, czlowieka i stara
sie pomoc, chce zebra¢ informacje, jak Zyje sie ludziom, czy s bezpieczni,
jakie by mieli zadania dla funkcjonariusza do wykonania. Takze, warto
by bylo przemysle¢ te sprawy.

Odpowiedzi na powyzsze zapytania i watpliwosci radnej udzielit Komendant
Powiatowy Policji w Bytowie Pan Marian Pieszak. Jezeli chodzi o patrole
policji, to sa one realizowane caly czas, zarbwno w formie pieszej
jak i zmotoryzowanej. Nie zawsze da sie zorganizowac patrol pieszy, z uwagi
na to, gdyz wiekszo$¢ gmin obsadzonych jest w takich jednostkach policji,
ktére nie maja calodobowego dyzuru. W zwigzku z tym musimy réwniez
zapewni¢ ochrone tym ludziom, ktérzy mieszkaja w Czarnej Dabréwce,
Lipnicy, Parchowie, Studzienicach, Trzebielinie. Jest to dosy¢ rozlegly obszar.
Catodobowo funkcjonuje tylko Komenda Powiatowa Policji w Bytowie
i Komisariat w Miastku. To, Ze nie zawsze widac¢ patrol pieszy na ulicy,
wynika z kilku powodéw. Po pierwsze ze szczupltosci sit, a po drugie z braku
srodkéw na paliwo. Generalnie rzecz biorac, kosztem innych duzych
aglomeracji miejskich, takie jednostki jak Bytéw sa niedoszacowane etatowo.
I dlatego mamy zbyt mato funkcjonariuszy. Te etaty sa roztozone optymalnie
do zadan jakie przed nami stoja. Nie zawsze sie da zrobi¢ tak, zeby ten patrol
byl pieszy. Jest ich teraz duzo wiecej, poniewaz zmuszaja nas do tego
okolicznos$ci. Natomiast nie ma to nic wspdlnego z remontem budynku Policji.
Remont nam w niczym nie przeszkadza. Wykonujemy wszystkie czynnosci.
Jezeli radna chcialaby sie¢ dokladnie zapozna¢ z zakresem funkcjonowania
patroli, to zapraszam na Komende Policji, gdzie zostanie udostepniona
do wgladu ksigzka stuzby patrolowej, w ktérej dokladnie jest zapisane, ile
interwencji si¢ wykonuje i co w danym momencie robig patrole.
Po zapoznaniu si¢ z tymi danymi na pewno radna zmieni zdanie na ten temat.

Jezeli chodzi o poprawe poczucia bezpieczenstwa zapewniam radng, iz ono
wzrosto. Dowodem na to, sa przeprowadzone badania wéréd mieszkaricow,



ktére przeprowadzili harcerze na podstawie ankiet. Ankiety byly tak
skonstruowane, ze mieszkancy mieli mozliwo$¢ wypowiedzenia sie zaréwno
na temat poczucia wlasnego bezpieczenstwa, jak réwniez co do sfery
oczekiwan ze strony policji. Ankieta w bardzo korzystnym Swietle ukazuje
Policje w naszych dziataniach. Jeden element tej ankiety odnosi sie do tego co
juz radna zaakcentowala odnosnie wizyt dzielnicowych w miejscu
zamieszkania mieszkancéw. Otéz ludzie, nie zawsze sobie zycza, aby
policjanci do nich przybywali. Szczegdélnie w takich zamknietych
Srodowiskach typu wiejskiego, obecnos¢ policjanta jest postrzegana
negatywnie. Po prostu ludzie nie chca takich kontaktéw. Jest to tendencja
ogo6lnokrajowa. Na potrzeby Komendy Gléwnej, badania takie przeprowadzit
GUS i to sie potwierdza réwniez u nas. Nie mniej jednak, te kontakty
sa mozliwe do zrealizowania, jezeli kto$ chce. W kazdej chwili moze
skontaktowa¢ sie z dzielnicowym, z dyzurnym lub z Komendantem i zlozy¢
skargi, wnioski, czy spostrzezenia. Przed dyzurka jest wywieszona informacja
odnosnie godzin przyjmowania interesantéw. Na pewno z tym problemoéw
nie ma.

Co do odnotowania interwengji, zapewnil, ze sa one odnotowywane. Mozna
sie¢ 0 tym przekona¢ naocznie. Jezeli chodzi o zarzut, ze reakcja nie jest
natychmiastowa, to tak tez moze sie zdarzyé¢, jezeli akurat w danym
momencie dyzurny nie ma mozliwosci wystania tam kogo$ do podjecia tej
interwengji, z uwagi na przebywanie patrolu w tym samym czasie w innym
miejscu. Tak samo dzieje sie to w pogotowiu, czy w strazy pozarne;j.

Natomiast co do trzeciej kwestii odnoénie dzielnicowych nie wie skad pani
radna ma taka informacje. Powiedzial, iz jest Komendantem Powiatowym
Policji w Bytowie prawie od 7 lat i nie styszal o zmniejszaniu liczby
dzielnicowych. To jest po prostu plotka i nie zamierza takich czynnosci
wykonywaé. Wrecz odwrotnie, mysli o tym, aby zwiekszy¢ liczbe
dzielnicowych w samym Bytowie.

Radna Danuta Michnowicz powiedziala, pana wyjasnienia przemowity
do mnie i zapewnie do wielu innych oséb lepiej niz te stupki i te liczby, ktére
zainteresowaly by matematyka niz radnych. Bo o to nam chodzito, czy byly
np. przeprowadzone jakie$ badania. Te wszystkie informacje rozwinal pan.
Chciatabym odnieé¢ sie do informacji, iz to nie jest plotka, jezeli chodzi
o zmniejszenie liczby dzielnicowych. Ja bylam na potaczonych dwoéch
komisjach i wystuchiwalam pana Komendanta ze szczeg6lnag uwaga. I tam
uslyszatam takie zdanie, poniewaz sg zastrzezenia co do odwiedzin
dzielnicowych, dlatego zastanawiamy si¢ nad tym, aby to pomina¢, czy co$
takiego.



W odpowiedzi Komendant stwierdzil, iz nic takiego nie powiedzial, jezeli
chodzi o zmniejszenie iloéci dzielnicowych i na pewno Zle zostato to odebrane
przez radng. Informacja ta dotyczyla tylko i wylgcznie aspektu odwiedzin
dzielnicowych. Natomiast nie padlo ani jedno stowo 2z jego wust,
ze likwidujemy dzielnicowych, bo po prostu takiego zamiaru nie ma.

W dalszej czeSci wywigzata si¢ polemika pomiedzy radng a komendantem
policji, ktéra stwierdzila, iz nie méwila o likwidowaniu dzielnicowych.

W dalszej kolejnosci radna Michnowicz odniosta si¢ co do odnotowywania
zgloszeni. Ja pierwszy raz slysze, ze takie zgloszenia byly odnotowywane. Rok
temu, kiedy byla zglaszana interwencja na policje odnosnie parkowania
samochodéw na Placu éw. Katarzyny pan Tempski wyrazil zdziwienie.
Dlatego na tej podstawie mam prawo odczytaé to, ze w ogodle nie ma
zapisanych interwencji, skoro pan Tempski tak méwit i stad moje te uwagi
w tej chwili.

Odpowiadajac na powyzsze Komendant Policji stwierdzil, iz dziennie
przyjmujemy kilkadziesigt lub kilkaset réznego typu zgloszeni. Dyzurny
odnotowuje kazde zgloszenie. Wydaje dyspozycje w zakresie wykonania
realizacji tego co jest konieczne do wykonania. Natomiast Naczelnik Prewencji
pan Tempski zapoznaje si¢ z tylko z wybranymi przypadkami. Po prostu
nie jest w stanie z tymi wszystkimi zgloszeniami si¢ zapozna¢. Jezeli w danym
momencie radna dzwoni, ze tam stoja jakies samochody, to dyzurny wysyla
patrol. Patrol je usuwa i zaznacza, ze interwencja zostala wykonana. Ona nie
jest wpisana na catly rok, zeby interweniowac. Bo takich miejsc jest w powiecie

bardzo duzo, nie tylko w samym mieScie.

Radna Michnowicz zapytata — chcialabym jeszcze zabra¢ glos odnos$nie
informacji poszerzonej dotyczacej, ze jest funkcjonariuszy za mato. Z czego
to wynika. Chcialabym wiedzie¢ jakie sa przyczyny tego? Moze jest
to niedoinwestowanie resortowe, czy brak chetnych do naboru do policji. Jakie
sa przyczyny, ze tych funkcjonariuszy jest za mato. Dlaczego polikwidowano
posterunki policji? Dlaczego nasi funkcjonariusze musza obstugiwaé
dodatkowo % powiatu? A wiec sa to tez dla nas sprawy bardzo wazne.

Komendant Policji oznajmil, iz taki stan rzeczy zastal obejmujac funkcje
Komendanta Powiatowego Policji w Bytowie, jezeli chodzi o likwidacje
posterunkéw w poszczegblnych gminach. Po prostu nie ma na to wptywu.
Z jego inicjatywy powstal posterunek Policji w Czarnej Dabréwce oraz dwa
dodatkowe posterunki w Kolczyglowach i w Tuchomiu. Nie ma tez
mozliwosci wygospodarowania wigkszych ilosci etatow, zeby utworzy¢
w pozostalych gminach posterunki. Jest to taki specyficzny pat. Z drugiej zas



strony przepisy resortowe jednoznacznie okre$laja, ze posterunek moze
funkcjonowaé w sytuacji takiej, kiedy jest co najmniej 5 oséb. Po prostu nie ma
skad wzigé¢ etatow. Sa 3 gminy, gdzie prébowano 1aczy¢ te rewiry. Ponadto
kwestie te sygnalizowal kilkakrotnie na konwencie wojtow i burmistrzow
oraz w swoich osobistych rozmowach z poszczegélnymi wlodarzami. Spetzto
to na niczym. Wojtowie byli za budowa posterunkéw w gminie tego
samorzadu, z ktérym w danym momencie rozmawial. Wéjtowie nie chca
rezygnacji. Wojt méwi tak, ale jezeli siedziba posterunku powstanie u niego.
Okazato sig, ze skoro samorzady w tym zakresie nie chcg ustepstw, nie chca
wyjs¢ naprzeciw, to ja po prostu jestem bezsilny i nie jestem w stanie pewnych
rzeczy przeskoczy¢ — powiedzial Komendant.

Radna Barbara Poblocka wystgpitla z wnioskiem o dofinansowanie Policji
poprzez przekazanie Srodkéw finansowych z budzetu Gminy na zakup
paliwa. Jednocze$nie zapytata, czy Komendant wystosowal pismo
do Burmistrza Miasta o wsparcie finansowe Policji w tej sprawie.

Odpowiedzi na powyzsze zapytanie udzielit Burmistrz Miasta Pan
Ryszard Sylka stwierdzajac, iz takie rozmowy byly prowadzone
z Komendantem Policji, jak réwniez wptyneto pismo w tej sprawie. Rozmowy
sa w toku. Posiadamy pewne ustalenia, ktére byly poruszane na konwencie
wojtow i burmistrzéw, ze poszczegblne gminy powinno sie traktowac
jednakowo. O tym zadecyduja radni i na pewno takie wsparcie bedzie
udzielone, chociazby na zabezpieczenie imprezy z okazji Dni Bytowa.

Pan Marian Pieszak odnoszac sie do wniosku radnej Poblockiej podkreslit,
iz z jego obliczen wynika, ze srodkéw na zakup paliwa uzywanego w taki
sposob jak do chwili obecnej wystarczy do korica wrzeénia br. W obliczeniach
tych nie uwzgledniono kwestii zwigzanych z sezonem, zwiekszona liczba
interwencji, wyjazdéw itd. Takze waga tematéw jest naprawde duza.
Jednoczesénie poprosit Pana Burmistrza i obecnych radnych o pozytywne
ustosunkowanie sie do wniosku.

Reasumujgc cala wypowiedz i dyskusje w tej sprawie Przewodniczacy Rady
powiedzial, iz radni niebawem zajma stanowisko w tej sprawie. By¢ moze
pozytywne. Natomiast ma takie osobiste odczucie, ze to jest troszke
wymuszanie na samorzadach przez rzad, jezeli chodzi o dofinansowania
pewnych dzialow policji, ktére nie powinny by¢ dofinansowane przez
samorzady, ktére maja inne zadania wlasne do realizacji, natomiast wiadomo,
Ze sg to sprawy lezace wszystkim radnym na sercu i trudno bedzie radnym
odmoéwié pomocy w tak szczytnej i istotnej sprawie ale nadal uwaza, ze jest
to troszeczke takie ,zakamuflowane” przerzucanie odpowiedzialnosci



za to, co powinien robi¢ rzad i dofinansowywac policje a nie zrzucanie tego
na samorzady, ktére rowniez borykaja sie z r6znymi problemami tak jak my.

Ww. wypowiedZ w stu procentach poparl Komendant Powiatowy Policji.
Jakby nie patrzac, zaré6wno samorzad, jak i policja jesteSmy zdani tylko
na siebie. Pomimo tego, ze policjanci chca pracowacé, wykonuja swoja prace
bardzo rzetelnie, uzyskuja bardzo dobre wyniki na tle wojew6dztwa, to i tak
bez paliwa jesteSmy ograniczeni z tymi dzialaniami.

Radna Beata Bigda — Swiatek zapytala Komendanta Poligji, jak wyglada
sprawa monitoringu miasta. Zdaniem radnej postawienie paru kamer,
na pewno rozwiagzaloby sytuacje i zahamowaloby urzadzanie wysScigow
samochodowych, ktére najczeéciej mozna zauwazy¢ na ulicy Leborskiej,
tuz przed szpitalem.

Odpowiadajac na powyzsze Komendant Policji stwierdzil, iz chodzi
tu szczegblnie o kwestie finansowa. Sa to dosy¢ duze pienigadze. Odnos$nie
monitoringu osobiscie podjatem decyzje juz kilka lat temu. W tamtym czasie
wspOlnie z zainteresowanymi, w tym radnymi zapoznaliSmy si¢ z dziataniem
takiego monitoringu w Stupsku, ktéry zaczynal od 2 czy 3 kamer. To nie tylko
kwestia zwigzana z bezpieczefistwem bezposrednio w ruchu, ale réwniez
ujawnianie przer6znych zdarzen, z jakimi na co dzien policja ma do czynienia.
Jak najbardziej jestem za tym, aby wprowadzono monitoring w mieScie.
Poczatkowo temat wzigt w swoje rece Powiat. ZrobiliSmy wstepna
przymiarke, jak to powinno wyglada¢, gdzie powinno by¢ miejsce operatora,
jak powinno by¢ wyposazone. Réwniez w tej sprawie mialy byc
przeprowadzone rozmowy z przedsiebiorcami w Bytowie, z réznymi
osobami, ktére maja pieniadze i ktére moga wesprzeé¢ to zadanie. Okazato
sie, ze gdzie$ to utknelo. Temat wrécil na kanwie rewitalizacji centrum
Bytowa i oczywiScie poparlem kwestie zwigzana z monitoringiem.
WskazaliSmy, gdzie te kamery powinny by¢ zlokalizowane. Jezeli otrzymamy
pieniadze na rewitalizacje, to te kamery beda. Idac dalej, chcielibySmy, zeby
to pole monitoringu rozszerzy¢ na dalsza cze$¢ miasta. WyliczylisSmy,
ze potrzebujemy 5 kamer obrotowych, ruchomych co pozwoli nam
na monitoring praktycznie tych wszystkich newralgicznych punktow
w miescie.

Radna Beata Bigda — Swiatek powiedziata, iz ma inny pomyst w tej sprawie.
Czytala niedawno w prasie, ze sad poszukuje stowarzyszen na ktére moglby
przelewaé pieniadze z tytulu zasadzonych przestepstw drogowych. Czy nie
mozna byloby wskazac¢ Stowarzyszenia , Bezpieczny Bytow”.
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Odpowiedzi udzielit Komendant Policji, ktéry stwierdzil, iz nie mozna
przelewaé bezposrednio pieniedzy z tego tytulu na ww. stowarzyszenie.
Przepisy, ktére reguluja tq materie jednoznacznie wskazuja, ze tylko niektére
podmioty moga czerpac¢ dochody z tego tytutu. A wiec srodki moga by¢ tylko
przeznaczone na likwidacje skutkéw wypadkéw, czyli na te osoby, ktore
zostaly pokrzywdzone w wyniku wypadkéw, tworzac dla nich jakie$
stanowiska pracy, czy tez prowadzi¢ dla nich rehabilitacje.

Przewodniczacy Rady zapytal Komendanta, ile konkretnie brakuje srodkéw
na paliwo do korica roku, aby wspdlnie z powiatem dofinansowac policje

Komendant Policji stwierdzil, iz z jego wyliczerh wynika, ze brakuje okoto
100 tys. zI w stosunku do roku poprzedniego.

Innych pytari nie byto.
Przewodniczacy Rady oznajmil, iz temat zostal wyczerpany i podziekowat

dziekujac Komendantowi Policji za obszerne i jasne wyjasnienia w tej sprawie,
przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. pkt 6.
Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Bytéw

za 2008 rok.

Jako pierwszy glos w tej sprawie zabral Przewodniczacy Rady Miejskiej
Pan Janusz Wiczkowski, ktéry zapoznat radnych z procedura rozpatrywania
sprawozdania z wykonania budzetu oraz z podjeciem uchwaly w sprawie
udzielenia lub nieudzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta z tego tytulu.

Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym do wylacznej wlasciwosci rady gminy nalezy rozpatrywanie
sprawozdania z wykonania budzetu oraz podejmowanie uchwaty w sprawie
udzielenia lub nieudzielenia absolutorium z tego tytutu.

Procedura zwiazana z rozpatrywaniem sprawozdania z wykonania budzetu
oraz udzielenia absolutorium na podstawie art. 199 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 r. o finansach publicznych jest nastepujaca:

* w terminie do dnia 20 marca roku nastepujacego po roku budzetowym,
burmistrz przedstawia organowi stanowigcemu oraz regionalnej izbie
obrachunkowej  sprawozdanie roczne z  wykonania  budzetu
w szczeg6towosci nie mniejszej niz w uchwale budzetowej;
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e stosownie do art. 18a ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym to komisja
rewizyjna opiniuje wykonanie budzetu gminy i wystepuje z wnioskiem
do rady gminy w sprawie udzielenia lub nieudzielenia absolutorium
wojtowi. Wniosek w sprawie absolutorium podlega zaopiniowaniu przez
regionalng izbe obrachunkowa;

* organ stanowiacy rozpatruje sprawozdanie z wykonania budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego w terminie do dnia 30 kwietnia roku
nastepujacego po roku budzetowym i podejmuje uchwate w sprawie
absolutorium.

Sprawozdanie burmistrza z wykonania budzetu Gminy Bytéw za 2008 rok
zostalo zlozone w biurze Rady w dniu 20 marca 2009 r. oraz zostalo
przekazane dla radnych na sesji w dniu 25 marca 2009 r.

Natomiast stosownie do art. 14 i 15 ustawy o finansach publicznych, burmistrz
jest zobowigzany do podania do publicznej wiadomosci w terminie do dnia
31 maja roku nastepnego, informacji obejmujgcej wykonanie budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego w poprzednim roku budzetowym a wiec
po rozpatrzeniu sprawozdania z wykonania budzetu za dany rok i podjeciu
uchwaly w sprawie absolutorium.

Nastepnie  oddat glos  Skarbnikowi  Miasta Panu  Tomaszowi

Franciszkiewiczowi, ktéry przedstawil sprawozdanie z wykonania budzetu

Gminy za rok 2008 w formie prezentacji multimedialnej. Przedstawit realizacje

wykonania dochodéw jak i wydatkéw budzetowych Gminy Bytéw za 2008 r.

Na zaplanowane dochody ogétem w kwocie 59011115 zl wykonano

59265971 zl, co stanowi 100,4 % planu. Natomiast wydatki budzetowe

zrealizowano w wysokosci 57 602 536 zt na plan 59 949 398 zl, co stanowi

96,1 % planu. Nastepnie Skarbnik omoéwit:

* Wykonanie dochodéw budzetu Gminy Bytéw wg dzialéw klasyfikacji
budzetowej, z wyszczegblnieniem na: podatki, subwencje, pomoc
spoteczng, gospodarke mieszkaniowa, komunalng, ochrone Srodowiska,
o$wiate, turystyke, kulture i sport, drogi, rolnictwo, lenictwo, towiectwo,
dzial ustug administracji.

e Strukture wykonania dochodéw, z podziatem na liczbowy
i procentowy udzial: subwencji, dochodéw budzetu paristwa, podatkéw
i optat lokalnych, dotacji celowych, pozostale dochody, dotacje
na inwestycje, dochody z majatku Gminy.

* Wplywy z tytutu podatku dochodowego od oséb fizycznych i prawnych
w latach 2006 —2008.
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* Dochody z tytutu sprzedazy mienia w latach 2007 — 2008.

* Dochody z tytulu podatkéw i optat lokalnych w latach 2006 — 2008.

* Wykonanie wydatkéw budzetu Gminy Bytow wg dzialéw klasyfikacji
budzetowe;.

* Strukture wykonania wydatkéw.

* Procentowy udziat wydatkéw majatkowych w latach 2007 —2008.

* Wydatki na materiaty i remonty w latach 2007 — 2008.

* Wysokos¢ subwencji oSwiatowej oraz wydatki na o$wiate w latach
2007 —2008.

* Analize wydatkéw w przeliczeniu na 1 ucznia w 2008 r.

* Koszty odsetek od pozyczek i kredytéw w latach 2007 — 2008.

* Odsetki od rachunkéw bankowych w latach 2007 —2008.

e Zobowigzania finansowe Gminy Bytéow z tytutlu kredytéw, pozyczek
oraz udzielonych poreczen.

e Srodki pozyskane do budzetu w latach 2007 - 2008.

 Wydatki inwestycyjne a S$rodki pozyskane na inwestycje w latach
2007 — 2008 oraz pozyskane srodki pozabudzetowe w 2008 r.

Jednoczesnie poinformowat, iz sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy
Bytow za rok 2008, ktére sklada sie z czeSci tabelarycznej i opisowej.
wplyneto do biura Rady w ustawowym terminie, tj. 20 marca br.

Sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy za 2008 r. oraz prezentacja
multimedialna stanowi zatqcznik nr 6 i76 do protokotu.

Opini¢ Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytowie o wykonaniu budzetu
Gminy Bytéw za 2008 rok odczytal Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
Pan Marian Miazga - opinia stanowi zatqcznik nr 8 do protokotu.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Pan Mieczystaw Bachérz odczytat
uchwale Nr 039/g312/R/II/09 Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Gdarisku z dnia 2.04.2009 r. — uchwala stanowi zatgcznik
nr 9 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad sprawozdaniem
z wykonania budzetu Gminy Bytéw za 2008 r.

Pytari do ztozonego sprawozdania nie byto.
W zwigzku z powyzszym, po przedstawieniu pozytywnej opinii Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytowie i Regionalnej Izby Obrachunkowej

w Gdansku o sprawozdaniu z wykonania budzetu Gminy Bytéw za rok 2008,
Przewodniczacy Rady stwierdzil, iz sprawozdanie zostalo rozpatrzone.
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Ad. pkt 7.
PODJECIE UCHWAL

w sprawie: absolutorium dla Burmistrza Miasta Bytéw.

Whniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytowie w sprawie udzielenia
Burmistrzowi Miasta Bytowa absolutorium z tytulu wykonania budzetu
Gminy Bytéw za rok 2008 odczytal Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
Pan Marian Miazga — wniosek stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Pan Mieczyslaw Bachérz
odczytal uchwale Nr 053/g312/A/I1/09 Skiadu Orzekajacego Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Gdarisku z dnia 8 kwietnia 2009 r. w sprawie opinii
o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytowie — uchwata stanowi
zalgcznik nr 11 do protokotu.

W dalszej kolejnosci Przewodniczacy Rady oddal glos Burmistrzowi Miasta
Panu Ryszardowi Sylce.

Burmistrz Miasta poinformowal, iz jest to projekt uchwaly, ktory
przygotowuje i sktada Przewodniczacy Rady na podstawie wniosku Komisji
Rewizyjnej. Natomiast procedure prowadzi przede wszystkim Komisja
Rewizyjna. Ponadto sprawozdanie byto szczegétowo przedstawione na kazdej
Komisji statej Rady Miejskiej w Bytowie i w dyskusji kazdy z radnych mogt
odnies¢ si¢ do ww. sprawozdania, ktére w peini oddaje to co bylo wykonane
w ubieglym roku.

Stanowiska Komisji stalych Rady Miejskiej kolejno przedstawiali ich
Przewodniczacy. I tak:

1. Stanowisko Komisji Budzetu i Programowania Rozwoju Gminy
przedstawit Zastepca Przewodniczacego Komisji Pan Andrzej Pruszak,
informujac, iz Komisja przyjeta projekt uchwaty do wiadomosci.

2. Stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu przedstawit
Przewodniczacy Komisji Pan Jarostaw Gawin stwierdzajac, iz Komisja
przy 1 glosie przeciwnym i 1 wstrzymujacym sie opowiedziala
sie za udzieleniem absolutorium dla Burmistrza Miasta Bytowa.

3. Stanowisko Komisji Rolnictwa, Leénictwa i Ochrony Srodowiska
przedstawil Przewodniczacy Komisji Pan Jerzy Wyczk podkreélajac,
iz Komisja projekt uchwaly przyjela jednoglosnie.

4. Stanowisko Komisji Potrzeb Spotecznych przedstawila Zastepca Komisji
Pani Maria Mielewczyk oznajmiajac, iz Komisja przy 1 glosie
wstrzymujacym sie projekt uchwaty zaopiniowata pozytywnie.
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Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad ww. projektem
uchwaly.

Zabierajac glos w dyskusji radny Ludwik Lenc powiedzial - jezeli chodzi
o sprawozdanie, to trudno tutaj przewidywaé, zeby burmistrz przekroczy?t
ustawe finansowg, czy wykonywal jakie§ zadania, ktére nie s3a ujete
w budzecie Gminy. Zgodnie z opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej
sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy za rok 2008 pod wzgledem
formalno-prawnym zostalo sporzadzone prawidlowo. Natomiast ja bym
chciat sie zatrzymac nad tym, czego nie ma w tym budzecie. Pierwsza rzecz,
mysle, ze to jest najwieksza strata dla miasta Bytowa, jezeli chodzi o Srodki
zewnetrzne — tj. érodki unijne na drogi. ZtozyliSmy wniosek jako Gmina
na 2 mln z! i niestety nie dostaliémy nic. Ja caly czas w trakcie roku o tym
moéwitem i do czasu oficjalnego ogloszenia zapewniano mnie na komisjach,
ze to beda drogi wazne, ktére majg szanse otrzymania dotacji. Natomiast efekt
finalny byt taki, ze byly to takie drogi, ktére generalnie bardzo stabo
wpisywaly sie w ten program unijnych drég. Ten wynik jest taki jaki jest.
Nie dostaliSmy zadnych pieniedzy. Chcialbym przytoczy¢ uzasadnienie
komisji, ktéra to rozpatrywala wniosek cyt. ,Opis projektu wskazuje
na potrzebe jego realizacji, jednak ryzyko wystgpienia negatywnych
konsekwengji zaniechania pilnej realizacji przedsiewziecia nie jest wysokie.
Inwestycja ma charakter lokalny i nie oddzialywuje na tereny sasiednie oraz
nie dotyczy komunikacji miedzy stolicami powiatéw lub gmin i powiatow.
Projekt nie jest partnerski za$ udziat instytucji partnerskich nie ma wiekszego
znaczenia dla uzyskania zakladanych efektéw projektu. Inwestycja nie ma
zadeklarowanego wsparcia finansowego ze strony zainteresowanych
podmiotéw gospodarczych i nie wykazuje poparcia spotecznosci lokalnej”.

Odnoszac sie do ww. uzasadnienia dziwig sie, dlaczego inwestycja
ta nie uzyskata poparcia spotecznosci lokalnej. By¢ moze jaki$ tam wymog nie
zostal spetniony i dlatego nie otrzymalismy tych pieniedzy.

Kolejny zarzut dotyczy wysokosci wnioskowania o poziom dofinansowania
na drogi. Dlaczego wnioskowalismy o 50 % a nie o 75 %. Kiedy pytaliSmy
o to pana burmistrza, dlaczego wnioskujemy o 50 % a nie o wiecej, woéwczas
burmistrz odpowiedzial, Ze to jest taki poziom dofinansowania, Ze nie trzeba
wiecej, bo istnieje ryzyko nieotrzymania tych Srodkéw. Dla poréwnania
przytoczyt miejscowosci, ktére otrzymaty wsparcie finansowe o wiele wieksze
niz Gmina Bytéw, np: Powiat Bytowski otrzymal wsparcie ponad
66 %, Gmina Ustka ponad 66 %, Powiat Leborski ponad 72 %, Gmina
Tuchomie ponad 54 %. Oczywiscie sa gminy, ktére wnioskowaly o mniej. My
natomiast otrzymaliSmy informacje od burmistrza, ze o wiecej nie mozna
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wnioskowaé, jednak okazalo sig, ze mozna. Tylko trzeba bylo ten wniosek
dobrze sformutowac.

Nastepnie przypomnial zarzut Komisji Rewizyjnej, ktéra badata sprawozdanie
z wykonania budzetu Gminy Bytow za 2006 rok, gdzie zarzucano
burmistrzowi poprzedniej kadengji, dlaczego wnioskowat o 70 %, a nie o0 75 %.
Woéwczas w tamtym czasie byl to jedyny bardzo powazny zarzut Komisji
Rewizyjnej. Dlaczego wiec ta sama Komisja teraz tym sie nie zajeta? Przeciez
sprawa jest podobna. Raz, ze mozna bylo o wiecej wnioskowa¢, a po drugie,
ze nie otrzymaliSmy tych Srodkéw, czyli 2 mIn zl. Zdaniem Komisji
Rewizyjnej, to nie jest zarzut dla burmistrza, ze Zle dobrat drogi, ktére by
spelnialy i zakwalifikowaly sie do tego projektu o dofinansowanie z
Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojew6dztwa Pomorskiego.

Kolejna sprawa réwniez dotyczy pozyskania srodkéw zewnetrznych, na ktére
jego zdaniem mozna bylo otrzymaé wiecej pieniedzy - chodzi
o tzw. ,schetyndwki”. Pan burmistrz méwil, ze wystepuje o 550 tys. zi,
bo na tym poziomie mniej wiecej beda te dotacje, wiec bezpiecznie bedzie, aby
o wiecej nie wnioskowadé. A jednak okazalo sie, ze gminy mniejsze dostaly o
wiele wiecej pieniedzy, niz Gmina Bytéw. Dla przykltadu przytoczyt:
Kobylnica otrzymata 3 miIn zt, Koscierzyna 2 min zt, Cztuchéw 7 miln zi,
Sierakowice 3 miln zt, Miastko 2 mIn 100 tys. zl, Kartuzy 1 min 300 tys. zi,
Tuchomie 810 tys. zl. Zdaniem radnego jest to kolejne zle rozeznanie, zta
polityka pozyskiwania pieniedzy. Gdyby burmistrz solidnie si¢ do tego
przygotowal na pewno otrzymalibySmy wiecej srodkéw unijnych i wiecej
,schetynéwek”, jak réwniez mogliSmy o wiecej wnioskowac. Tylko trzeba
bylo dobrze te zadania wpasowaé w programy. Szkoda, ze tego nie zrobiono,
bo jestesmy z tego tytulu stratni.

Kolejna sprawa, ktéra go bulwersuje, to przesuniecie Srodkow
nie wygasajacych pod koniec roku o ponad 2,5 miIn zt. Jest to wyjatkowo duzo
prawie 5 % caltego budzetu, a jezeli chodzi o Srodki inwestycyjne to jest prawie
20 % calego budzetu. A wiec dane te pokazuja same za siebie jak przebiega
realizacja wykonania budzetu oraz wlasciwego planowania tych wydatkéw.

Nastepna rzecz, to zte gospodarowanie srodkami gminnymi. Pan burmistrz
co miesigc sklada sprawozdanie z réznych dziatan i w zeszlym roku
prawdopodobnie tez sporzadzono aneks do umowy z Powiatem w sprawie
dofinansowania Biblioteki Miejskiej. Do tej pory bylo to na poziomie
15 % naszego budzetu, z tego co wiem aneks spowodowat to, ze Powiat
przekazuje mniej srodkéw, tylko o wzrost kosztéw, czyli 0 2,9 % i z tego
tytutu Gmina Bytéw réwniez stracita pare tysiecy ztotych.
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Sa to przyklady, ktére swiadczg o nienajlepszym gospodarowaniu. Uwazam,
ze burmistrz mato sie do tego przylozyl. Gdyby racjonalnie i rzetelnie
podchodzono do sprawy, to pozyskalibySmy o wiele wiecej Srodkéw
z zewnatrz. Dziwie¢ si¢, ze Komisja Rewizyjna nie zwrdcila na to uwagi.
Sa to podstawowe zarzuty do Pana burmistrza o ktérych niestety méwia
z zalem, bo to jest strata naszych inwestycji, ktére musimy robi¢ za wilasne
pienigdze. Na pewno nie ma co liczy¢ na érodki z listy zadan rezerwowych.
Jako Gmina jesteSmy na ostatnim miejscu. Btad zasadniczy byt taki, ze byt zty
dobér drég, zte rozeznanie, czego konsekwencja bylo, ze z jednego Zrédia nie
otrzymaliSmy nic, a z drugiego mamy malo, a mozna bylo otrzymac znacznie
wiecej. W zwiazku z powyzszym powiedzial, iz w tym roku bedzie
za nieudzieleniem absolutorium dla Burmistrza Miasta Bytowa.

Nastepnie glos zabrala radna Danuta Michnowicz powiedziala, trudno jest
dyskutowad, jak juz wczesniej powiedzialam ze stupkami, cyframi,
czy z liczbami. Przedlozone przez pana Skarbnika sprawozdanie z wykonania
budzetu, jest spiete, zapiete, dopiete, sa przedstawione r6znice, zobrazowane
w sposob dokiadny. Na podstawie tego sprawozdania opierala si¢ Komisja
Rewizyjna, ktéra badata wiele spraw, ktére sobie zalozyla i przedstawita
w opinii i wniosku skierowanym do Regionalnej Izby Obrachunkowej. Mnie
niepokoja z pracy komisji, stanowiska w stosunku do jednej sprawy odnosnie
przeszacowania gruntéw. Przed zakoriczeniem tego procesu prosiliSmy pana
burmistrza Waszkiewicza o przekazanie tych informacji, prosiliSmy
o spotkanie z panem, ktéry wykonywal przeszacowanie gruntéw - panem
Trojariskim. Uzyskalismy wéwczas informacje niepelne, informacje pokretne,
bo wiadomo, ze przeszacowania dokonywala inna osoba, niz ta, ktorej
to zlecono. Ale to starano sie pdzniej réznorodnie wyjasni¢. Mnie chodzi
o finanse, ktére stracita Gmina, w zwigzku z niewypelnieniem obowigzku
zlozenia w czasie wymienionym w umowie tj. do 30 wrzeénia, zlozenia
w pelni i w calosci wykonanych operatéw szacunkowych. Z tytutlu tego
ponieslismy straty w budzecie Gminy, poniewaz byly w tej umowie zawarte
uzgodnienia co do terminu wykonania. Wiemy, ze nie zostaly operaty
odebrane w calosci - dopiero w listopadzie. Nie wiem, czy doszta do tego
Komisja Rewizyjna i czy to badata, z tej racji powinno sie nalozy¢
wykonujacemu operaty, odpowiednie kary, zgodnie z umowa. Odstgpiono
od tego i wydaje mi sig, ze jest to kilkadziesigt tysiecy ztotych strat z tego
tytulu, pominieto po prostu ten zapis w umowie i nie wyegzekwowano
za op6znienie przedlozenia operatéw w czasie. To jest jeden zarzut.

Kolejny zarzut, to sprawa ktéra poruszyl radny Lenc. Boli mnie réwniez
to, co nie zostalo w tym budzecie umieszczone. Ja wiem, ze jest takie
porzekadlo ,ze psie glosy ida pod niebiosy”. Ja wiem, ze jeden glos i pewne
propozycje jednej osoby, jednego radnego nie sa brane pod uwage, czego
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doswiadczylam niejednokrotnie w pracy tejze Rady. Chcialam Panstwu
powiedzie¢, ze boli mnie to, ze slysze, ze w innych miejscowosciach
w budzecie gminy sa pieniadze na badania dziewczat, na szczepienia
dziewczat przeciw rakowi szyjki macicy. Pieniagdze sa na budowanie
i poszerzenie mieszkan socjalnych oraz wiele innych zadan bardzo ambitnych,
zadan skierowanych wprost do spolecznosci, do czlonkéw wspdlnoty,
bo przeciez sa to podatki wszystkich czlonkéw  wspdlnoty.
Te sprawy sa u nas usuwane na plan drugi, w cieni, nie bierze sie ich pod
uwage, zeby co$ konkretnego, to co inne gminy robig, postawié¢ sobie jako
zadanie i sfinansowaé. Byl wniosek wczesniejszy zlozony przez Panig
Zblewska, ktoéra jest obecna tutaj na sali odnos$nie doprowadzenia wody.
Wiemy, ze dokonujemy wielu poprawek, wielu zmian w uchwale budzetowej
w ciggu roku. Dokonuje si¢ prawie co miesigc takich zmian. Boli mnie
to, co czytam na dzisiejszym transparencie ,,30 lat bez wody. Ludzie zyja bez
wody 30 lat”. Drugi przypadek Zbystaw w kierunku Gostkowa. Mysle,
ze to juz zostalo wziete pod uwage i jest ta inwestycja zrealizowana. Ale, czy
nie mozna bylo w ubieglorocznym budzecie, po prostu jakis tych kilka tysiecy
na doprowadzenie wody dla tej rodziny tam wiaczy¢ i realizowac.

Kolejna sprawa, to sprawa mieszkan socjalnych. Oddany zostal juz budynek
po szkole Liceum Ekonomicznym przy ul. Mierostawskiego, byto tam bodajze
22 mieszkania. Bylo to jeszcze za ubieglej kadencji. W tej chwili przeprowadza
sie remonty tych mieszkan socjalnych, ktérych jest niewiele. By¢é moze moje
my$lenie jak to okreslono przy likwidacji szpitala zatrzymato sie¢ w rozwoju
na latach 60, 70. By¢ moze zbyt socjalne, kto§ moglby powiedzied
socjalistyczne, ale strasznie bolesnie odbieram spotkania z ludzmi, ktérzy
nie sa uwazani za ludzi. Ludzi, ktérzy dotknieci sa choroba alkoholowsg,
bezdomnoscia. Ludzi po wyrokach. Bylam przed sesja w wagonach na placu
,wagonowym” przy ul. Przemystowej. Dwudziesty pierwszy wiek,
a warunki, w ktorych zyja ci ludzie, bo przeciez sg to jeszcze ludzie, to nie sg
zwierzeta, nawet dla zwierzat oferuje si¢ wymagania unijne odnosnie
przystosowania obory, jezeli chodzi o karmienie, zywienie itd. Nie wiem czy
byla dokonywana kontrola tych wagonéw. Jak dokonano w nich remontéw
w ubieglym roku w sierpniu, ile zaplacono za te remonty, ile w ogdle
kosztowaly remonty tych wagonéw od czasu ich postawienia. Kto si¢ tym,
interesuje, kto si¢ tym zajmuje. Przesztam po kilku wagonach, ktére sa blacha
obite prawdopodobnie. Jak w zimie ci ludzie majg mieszkaé, ogrzewac sie
matymi maszynkami. Sa tam elektryczne grzejniki. Wiadomo, ze przy
ludziach  dotknietych choroba alkoholowa stanowia one zagrozenie,
potencjalne niebezpieczeristwo. Chciatabym prosi¢ pana kierownika Wydziatu
Mienia Komunalnego o sporzadzenie mi takiego wykazu, ile razy dokonano
remontéw, kto remontéw tych dokonywat i jakie kwoty wydano
na te remonty. Czy za te sumy nie mozna byloby postawi¢ budynku jakiegos
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socjalnego, z jakim$ gospodarzem tego budynku i kontrolowaniem tych ludzi.
Wiadomo, ze status materialny podnosi godnos¢ czlowieka, ze wplywa
na jego podnoszenie sig, prostowanie. Nie mozna tych ludzi pozostawic,
wykluczonych zupeinie samych sobie. Ja méwie z pozycji nauki spolecznej
kosciota i z pozycji wypowiedzi i mys$li Kardynata Stefana Wyszynskiego
,Nawet lezacy, zabity czlowiek, to jeszcze jest cztowiek i trzeba mu podac reke

i podnies¢”. Boli mnie to, ze w naszych dzialaniach panie burmistrzu,
dziataniach Urzedu te sprawy sg marginalne.

Jezeli chodzi o absolutorium. Wiem, ze si¢ nie dyskutuje - bo mnie juz
to nauczono - z wyrokiem RIO, ktére opiera swojq opinig, orzeczenie na pracy
i sprawozdaniu Komisji Rewizyjnej. Ale dla mnie absolutorium, to jest co$
wiecej. To nie tylko udzielenie, rozliczenia i rozgrzeszenie pana burmistrza
za budzet. Dla mnie absolutorium to jest peine, catkowite, absolutne ocenienie
i rozliczenie burmistrza za dziatania w roku ubieglym. Poniewaz to oceniam
negatywnie, jestem przeciw udzieleniu absolutorium.

Radny Stanistaw Marmolowski powiedzial, iz nie bedzie szczegétowo
omawial tych uwag, ktére poruszyl radny Lenc, z uwagi na to,
ze reprezentowal on cala Niezalezng Inicjatywe Wyborczg, jak réwniez nie
bedzie skupial sie na zadaniach, ktére nie byly zrealizowane w roku
poprzednim, ktére jako opozycja uwazaliSmy za wazne a ktére nie znalazty
sie w planie, takie jak np: rozbudowa Szkoly Podstawowej w Niezabyszewie.
Pomimo tego, ze jest nadwyzka, to i tak nie zrealizowano tych zadan.
Natomiast chciatlbym sie skupi¢ na rzeczach ktére prébowatem
juz w poprzednim roku tej kadencji panu burmistrzowi przedstawic¢ przy
absolutorium i na to zwréci¢ szczegélng uwage, bo jest to jak gdyby
podsumowanie juz pétmetku tej kadencji.

Ot6z mnie z funkcjg burmistrza kojarzy sie rowniez reprezentowanie i dbalos¢
o cale Srodowisko miejskie i jego rozwdj. W okredlonej sytuacji
i w poréwnaniu do innych gmin i miast w danym okresie - kazdy z nas
siedzacy na tej sali musi stwierdzi¢, ze mamy naprawde dobry okres dla
Bytowa, jezeli chodzi o sytuacje, ktéra jest okresem najwiekszych Srodkéw
unijnych przekazywanych panstwu. Nie tylko tych, ktére moga trafi¢
do gminy, o ktérych moéwil radny Lenc, a wiec skutki zlego napisania
wnioskéw, zlego usytuowania inwestycji, nie zaplanowania wlasciwych
inwestycji na ktére dane Srodki sa. W szczeg6lnosci chodzi o ten okres. Jezeli
go zmarnujemy, to bedziemy bardzo mocno do tylu w poréwnaniu z innymi
miastami. Ten okres, jest okresem duzej ilosci Srodkéw przeznaczanych
na rézne dziedziny i w réznych dziatach gospodarki kraju. Wszyscy wiemy,
ze jest to okres pozyskiwania srodkéw na lata 2007 - 2013 a wiec wtedy, kiedy
tych srodkéw jest najwiecej. Okres 2002 - 2004 — 2006 byt okresem wstepnym
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i tych Srodkéw woéwczas bylo mniej. Takie Srodki otrzymuja
nie tylko gminy, ale takze powiat, wojewd6dztwo i dzieli sie je nie tylko
na samorzady miejskie i gminne ale takze przydziela je innym instytucjom
takim jak np. zarzgdom drég i to od nas zalezy, a wlaSciwie od burmistrza
od jego operatywnosci w jakim stopniu te $rodki, ktére sa przekazane tym
instytucjom, beda inwestowane na naszym terenie. Ja wiem, ze to nie jest takie
proste. Z tym jest duzy klopot, zeby namoéwié¢  Staroste,
aby przynajmniej jedng inwestycje w danym roku zaplanowal w naszym
mieScie a nie w innej gminie. O to trzeba walczy¢, zeby naméwié dyrektora
Kubiaka z Zarzadu Drég Wojewddzkich, czy dyrektora Rogowicza
z Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w Gdansku lub marszatka,
zeby inwestycje drogowe byly realizowane w naszym miescie i na naszym
terenie a nie gdzie indziej. Gdy tak spogladam na nasza gmine i nasze miasto
jadac np. z Gdyni, czy z Chojnic poréwnujac to co sie dzieje w innych
miastach, to mam wrazenie, ze troche nie radzimy sobie panie burmistrzu
z pozyskiwaniem tych inwestycji na nasz teren. Na przyklad droga nr 20
z Koscierzyny do Miastka, ma w paru miejscach sporzadzong dokumentacje
dla r6znych odcinkéw drég. Caly czas czekamy na remont odcinka wjazdu do
Bytowa oraz remont odcinka za wiaduktem w kierunku Miastka. Jezeli nie
bedziemy zabiegali o to, aby te inwestycje byly w pierwszej kolejnosci u nas
robione, to marnujemy ten okres. A przez caly czas wydawalo nam sie,
ze na krajowych drogach inwestycje beda przyhamowane, z uwagi na Euro
2012 i wszystkie inwestycje beda realizowane w Gdansku. Prosze zwrdci¢
uwage, ze na terenie Gminy Koscierzyna droga nr 20 jest realizowana.
Ale musimy zabiega¢ o to, aby jak najszybciej pewne odcinki drég byty
realizowane w Bytowie, w celu poprawienia infrastruktury w miescie, ktéra
ma wplyw na jego rozwg;.

Jezeli chodzi o drogi wojewddzkie. Zgodnie 2z podpisana umowa
z Marszalkiem, ktérg osobiscie podpisywalem bedac burmistrzem i tam byta
wtedy informacja o tym, ze II etap budowy ulicy Gdarnskiej miat by¢
realizowany zaraz w nastepnym roku. RozmawialiSmy o tym na sesji przy
zatwierdzaniu budzetu, w obecnosci pana Barzowskiego, ze dajemy wlasne
srodki, a inwestycja ta bedzie zrealizowana w roku 2008. Obecnie dajemy
swoje srodki duzo wigksze niz kiedy$, co stanowi duzo wigkszy procent
udziatu niz kiedy$, ten ktéry ja wynegocjowalem a ktéry byt zarzutem,
ze drogi wojewddzkie robiag w Bytowie interes. I moéwil pan burmistrz,
ze gwarantuje, iz marszalek bedzie to realizowal w wubieglym roku.
My moéwilisémy, ze zrealizuje tylko nasze srodki a swoje zaangazuje dopiero w
tegorocznym budzecie. I tak jest. Ale dobrze, ze ta droga juz jest realizowana
i ona w tym roku musi by¢ skoriczona. Wydaje mi sie, ze w wiekszym stopniu
powinnidmy czyni¢ réwniez naciski, aby te drogi, ktére sa dla nas bardzo
wazne np. ulica Sikorskiego — Kochanowskiego i Prosta réwniez znalazly
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sie¢ w tzw. ,portfelu” pana Marszatka i zeby w naszym mieScie ten odcinek
bardzo zlej drogi byt jak najszybciej zrealizowany. Tam bylo kiedys
porozumienie miedzy Starosta, Burmistrzem a Marszalkiem, ktére dalej
obowiazuje i ta dokumentacja z tego co wiem byla na ukornczeniu. Nie wiem
jak ta sprawa wyglada dzis.

Réwniez podobny zarzut mam, jezeli chodzi o $rodki powiatowe. Warto
z panem Starosta rozmawiaé, zeby jedna inwestycja byla realizowana tutaj
na naszym terenie jako stolicy naszego powiatu i najwiekszej w gminie.
Ja wiem, ze tam Srodkéw brakuje, ale przydatoby sie tych srodkéw wiecej
W miescie.

Mysle, ze tymi przykladami zobrazowalem panu burmistrzowi, moim
zdaniem, to co powinien pan jeszcze czyni¢, aby pozyskaé jak najwiecej
srodkéw pozabudzetowych do budzetu z réznych instytucji, urzedéw, firm
i zacheca¢ je do inwestowania na terenie naszego miasta. To co przytoczylem
nie ma bezposredniego wplywu na dzisiejsze absolutorium, ale obraz Gminy
Swiadczy o jego gospodarzu i w zwigzku z tym nie unikniemy tego,
ze bedziemy po latach poré6wnywani, ile nam si¢ udato w tym miescie zrobi¢
wspolnie, nie tylko z tych $rodkéw, ktére mamy w budzecie, ktére w taki
sposob zostaly wydane.

Na koniec chce réwniez powiedzie¢ panu burmistrzowi o dobrych rzeczach,
bo zawsze taki mam zwyczaj. Chce pogratulowaé panu burmistrzowi dobrego
Skarbnika, ktéry bardzo tadnie przedstawit sprawozdanie z wykonania
budzetu za rok 2008 i patrzac na prezentacje multimedialng dzisiejszego
sprawozdania warto to kontynuowaé i to moéwie szczerze. Od strony
finansowej dokumentacja jest wiasciwa i dobra, ktéra nalezy oceni¢ wysoko
i tego panu burmistrzowi gratuluje, ale co do wykonania i poszukiwania
Srodkéw zewnetrznych dla naszego miasta, nie wydawania tylko tych, ktére
mamy, mam pewne uwagi i je mocno tu uwypuklam.

Do ww. podniesionych zarzutow ustosunkowal sie Burmistrz Miasta
Pan Ryszard Sylka. Moim zdaniem, chyba zadne uwagi nie mialy odniesienia
do dzisiejszej uchwaly o absolutorium, co zauwazyl na koniec swojego
wystgpienia radny Marmotowski, ale moga one mie¢ wptyw na ocene ogoélna.
Tak to odbieram. Pierwsze uwagi, ktéry zlozyl radny Lenc nie dotyczyty
wykonania budzetu za rok 2008, poniewaz zaréwno ,schetynéwki”
jak i ul. Sychty, beda realizowane ze srodkéw tegorocznych. Ale jest okazja,
aby o tym porozmawiaé. Mysle, ze chcial radny to pokaza¢ wszystkim
i sprébuje sie do tego odnies¢.
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W sprawie wniosku dotyczacego budowy ul. Sychty i ocena pilnosci jego
realizacji. Po prostu taka jest ocena. W mojej ocenie, to pilnos¢ realizacji tej
inwestycji jest jak najwieksza, natomiast z punktu widzenia Zarzadu
Wojewddztwa Pomorskiego w Gdanisku, moze to wygladac inaczej. Ale dla
naszego miasta, ktére sie przygotowuje do remontu ulicy Sikorskiego,
zrobienie wszelkich inwestycji drogowych jest jak najbardziej istotne. Projekt
nie jest partnerski. Tak si¢ ztozylo, ze ten projekt takiego wsparcia nie uzyskat.
Uzyskuja go projekty, ktére gdzie$ sa zlokalizowane przy zakladach pracy,
woéwczas to partnerstwo jest znacznie tatwiej uzyskac. Tak samo jak radny,
nie do korica potrafie powiedzie¢, dlaczego w ocenie komisji stwierdzono brak
poparcia spotecznosci lokalnej, chyba nie chodzi tu o pare podpiséw, ktére
niekt6rzy sobie pozwalaja gdzie$ tam sktadac.

Jezeli chodzi o drogi tzw. ,schetynéwki” kwota 550 tys. zl. Tak
to szacowatlem. A wynika to z podzielenia pieniedzy na ,schetynéwki”
na wszystkie gminy, stad tez taki projekt na 550 tys. zl. Poza tym musze
przyzna¢, ze nasz wniosek na ,,schetynéwki” stabo sie bronit, bo my nie mamy
takich odcinkéw drég do zrobienia, ktére z punktu widzenia programu
mozna w pierwszej kolejnosci dofinansowac. Nie taczymy miast powiatowych
ani powiatéw, ani drég wojewddzkich, tamte sa wyzej oceniane, uzyskuja
wieksza punktacje, dlatego wnioskowaliémy o 550 tys. zt i bedziemy dalej
o nastepne srodki wystepowac.

Jezeli chodzi o S$rodki niewygasajace, to do konca wrzesnia beda
one zrealizowane.

Jezeli chodzi o zarzut dotyczacy aneksu do umowy w sprawie
dofinansowania Biblioteki Miejskiej, ktéra otrzymywata 15 % Srodkéw
z budzetu Gminy a z puli Starostwa, tylko o wzrost dofinansowania o stopieri
inflacji. Jezeli przyjmiemy, ze w Gminie réwniez podniesiemy o stopieni
inflacji, to wéwczas nic si¢ nie zmieni, w tym aneksie. Wszystko pozostanie
tak jak dawniej, czyli 15 % uzyska wsparcia.

Radna Michnowicz wspominata o tym, co boli, co nie zostalo umieszczone
w budzecie. Jako przyklad podata sfinansowanie badania szyjki macicy,
realizacja budownictwa socjalnego. Dwa ostatnie projekty budzetu, ktére
przedkladatem Radzie, byly dosy¢ wnikliwie analizowane przez wszystkie
komisje. Koricowe wnioski byly przedstawione przez Komisje Budzetu
i Programowania Rozwoju Gminy i prosze mi powiedzieé, czy byly takie
przedsiewziecia, ktére nie zostaly potem uwzglednione przeze mnie
w poprawce. Nie bylo takich rzeczy. Wszystko co zostalo nie przez jedna
osobe zgloszone, ale przez Rade zgloszone, byto uwzgledniane w projektach
budzetu. Takich przyktadéw, jakie zglosita radna Michnowicz dot. wodociggu
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w Sierznie mozna by bylo mnozy¢. RozmawialiSmy przy przyjmowaniu
budzetu, ze wiele w tym miescie jest do zrobienia, to nie jest tak, ze my tego
nie widzimy. Widzimy to doskonale, ale sa rzeczy wazne i wazniejsze.
W zakresie wodociagéw, mamy potrzeby w Niezabyszewie, gdzie wodociag
jest doprowadzany do takiego stanu, zeby mieszkarncy byli zadowoleni.
Musimy wykona¢ wodociag w Zbystawiu. Nie umiem si¢ odnies¢, ktory bylby
wazniejszy lub mniej wazny, ale wiem, ze w Niezabyszewie i w Zbyslawiu jest
wiecej mieszkancéw. Wodociagg do Sierzna jest w planie przez wiele lat
umieszczany i musi by¢ zrealizowany w jakims$ nieodleglym czasie, poniewaz
woda, ktéra jest tam dostarczana mieszkanicom jest uzdatniana caly czas
na biezaco, a ktéra bez uzdatniania nie nadaje sie¢ do picia. Zaklad
Zagospodarowania Odpadéw w Sierznie rowniez potrzebuje, ze wzgledéw
p-poz. bardzo duzej iloSci wody. Ale ta inwestycja kosztuje 912 tys. zi,
wg kosztorysu. Dlaczego mamy teraz budowac jakas prowizorke, jak tam jest
zaplanowany caty wodociag.

Jezeli chodzi o kolejna uwage dotyczaca budowy mieszkan socjalnych.
Mieszkania socjalne, istotnie sa w niewielkiej ilosci przystosowywane. Pewnie
taki pomyst budowy budynkéw socjalnych powinien w Bytowie by¢
realizowany w najblizszym czasie. Moze to jest czas, zeby o tym rozmawiac,
moze w nastepnym budzecie uwzgledni¢. W tym budzecie ani w poprzednim
takich srodkéw nie bylo. To jest nasz wspélny budzet, takie byly uzgodnienia.
Burmistrz przedklada Radzie projekt budzetu, mozna go przyja¢ alb nie.
To nie jest budzet jednej osoby.

Jezeli chodzi o kwestie przeszacowania gruntéw poruszona przez radna
Michnowicz, to chcialbym, aby do tego odni6st sie¢ mdj Zastepca
Pan Leszek Waszkiewicz.

Nastepnie burmistrz kontynuowata dalej swojag wypowiedz.

Jezeli chodzi o kolejne zarzuty czy spostrzezenia zgloszone przez radnego
Marmotowskiego. Rozbudowa SP w Niezabyszewie. Istotnie jest nadwyzka,
mamy nawet zwiekszone srodki. W budzecie zaplanowano na to 500 tys. zl.
Jezeli uzyskamy wsparcie z RPO, to ta inwestycja ma szanse realizacji
na przelomie roku 2009 - 2010, ale jezeli nie uzyskamy takiego wsparcia,
to nawet biorac pod uwage nasze mozliwosci finansowe z nadwyzki
pochodzace, nie jesteSmy w stanie sami zrealizowac tej inwestycji, ktorej
wartos¢ wg kosztorysu wynosi 4 mln 200 tys. z1.

W jaki sposéb srodki poza gminne, czyli nalezace do innych samorzadéw

czy do innych instytucji sa wykorzystywane na terenie naszej Gminy.
Sprawa dot. drogi krajowej nr 20 od Swiatel do wyjazdu w kierunku

23



Madrzechowa. Wniosek o pozwolenie na budowe Dyrekcja Generalna Drog
Krajowych i Autostrad ztozyta do Wojewody 3.04.br. Po 65 dniach Wojewoda
powinien wyda¢ pozwolenie. Czy bedzie realizowana w tym roku. Trudno
powiedzieé¢, sa rézne zdania na ten temat. Czasami sa to odpowiedzi
pozytywne, czasami mniej pozytywne, nawet negatywne. Ale rozumiem,
ze powinniSmy zabiegac o to i bedziemy to czynic.

Remont drogi Miastko - Bytéw. Istotnie ta droga wymaga remontu,
zwlaszcza z Bytowa do Niezabyszewa, czy do granic z Gming Tuchomie.
Na pewno bedziemy o to zabiegac. Jezeli dobrze pamietam, kolejnos¢
realizacji tej inwestycji zostala ustalona w poprzedniej kadencji. Pamietam,
ze Starosta Brzeziniski zabiegal o to, zeby z drugiej strony realizowaé
to zadanie do Bytowa.

Remont ulicy Gdanskiej, dlaczego inwestycja ta realizowana jest dopiero
w 2009 r. W tym momencie chcialbym podzigkowaé¢ radnemu
Marmotowskiemu, za zrozumienie, pomimo tego, ze zapewnialiSmy,
ze bedzie to realizowane w 2008 r. W tej sprawie byly prowadzone rozmowy
podczas réznych spotkan z panem Kubiakiem, czy realizowac ta inwestycje
zimg, podczas zlych warunkéw atmosferycznych. Ostatecznie uzgodniono,
ze w tym roku i takie byly faktyczne powody przesuniecia terminu realizacji
tej inwestycji.

Remont ulicy Kochanowskiego - Prosta. Inwestycja ta, od paru lat,
jest przedmiotem opracowania i dyskusji. Aktualnie wspdlnie z Powiatem
staramy si¢ w tym roku, zeby ten wniosek uzyskal wsparcie w ramach
»schetynéwek”, z wylaczeniem przejazdu od ulicy Prostej do ulicy Drzymaty.

Jezeli chodzi o kolejny zarzut dotyczacy brak srodkéw powiatowych.
Chcialbym, zeby tak bylo, jak jest na terenie miasta Koscierzyny. Tam Powiat,
jest tym samorzadem, ktéry przede wszystkim inicjuje réznego rodzaju
przedsiewziecia na terenie miasta, gdzie ma siedzibe. Ale juz niejednokrotnie
na ten temat rozmawialiSmy, ze te sytuacje nie sa poréwnywalne,
nie sa podobne i nie chcialbym po raz kolejny tego powtarzac. Zresztg radny
o tym doskonale wie, jaka jest réznica pomiedzy tymi dwoma miastami
i powiatami i nie podzielam takiego pogladu, ze jadac przez inne miasteczka
w Wojewddztwie Pomorskim ma si¢ wrazenie, ze one lepiej sobie radza
niz Gmina Bytoéw. Ja sobie nie przypisuje tego wszystkiego co sie dzieje
w Bytowie, ale uwazam, ze Bytow teraz i wczesniej miat sie czym pochwali¢
i poszczyci¢. Takze odbiér na ten temat mamy zupetnie inny.

Nastepnie glos zabral Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz, ktory
odnioést sie do zarzutu, co do braku zabiegania o Srodki pozabudzetowe
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o ktérym wczesniej moéwili radny Lenc i radny Marmotowski. Dla przyktadu
odczytat kilka zadani umieszczonych w budzecie Wojewd6dztwa Pomorskiego
na ten rok:

1. Odnowa nawierzchni drogi wojewddzkiej nr 228 Bytéw — Pomysk
Wielki 3 km.

Odnowa nawierzchni drogi wojewo6dzkiej Gostkowo 1,5 km.

Budowa odcinka drogi Pomysk Wielki 1 km.

Budowa odcinka drogi Dabie 1 km.

Przebudowa ul. Gdanskiej.

Budowa sygnalizacji $wietlnej w ciggu drogi wojewddzkiej nr 212
w Gostkowie.

7. Budowa chodnika w ciggu drogi wojewddzkiej w Gostkowie.

Laczna szacowana warto$¢ wynosi okoto 10 min zt.

SARNANE O

Jednoczesnie zwrécil radnym uwage, ze tych inwestycji sam pan Kubiak
ani pan Koztowski nie wymyslili sobie. Takze zarzut ten jest bezpodstawny.

Jezeli chodzi o pytania radnej Michnowicz dot. przeszacowania gruntéw
oraz wagonow mieszkalnych. Ot6z sprawa kar, ktére powinny by¢ naliczone
byla do korica wyjasniona na Komisji Rewizyjnej i pani dobrze o tym wie.
Nie wiem dlaczego prébuje pani udawaé, ze nie wie. Powiedziala pani,
ze mogliSmy znalez¢é w ciggu roku kilka tysiecy zlotych, zeby ten wodociag
do pani Zblewskiej doprowadzi¢. Tak jak juz burmistrz powiedzial, to jest
koszt szacunkowy okoto 900 tys. z1, ktére mieliSmy znaleZ¢.

Jezeli chodzi o wagony mieszkalne przy ulicy Przemystowej. Wagony
mieszkalne od 2000 r. byly modernizowane, remontowane i nie widze jakiego$
wiekszego sensu, zeby dzisiaj w jaki$ archiwach szukac ile dokladnie na kazdy
wagon wydano érodkéw. Sredni koszt remonty wagonu wynosi okoto
20 tys. zt. Jeden wagon sie spalil, ale nie od ogrzewana elektrycznego, takze
nie ma tu zadnego zagrozenia. Jezeli chodzi o stan techniczny wagonéw
mieszkalnych. To chcialbym radnag uspokoi¢. Zarzadca, pracownicy Urzedu
Miejskiego, przede wszystkim pracownicy MOPS w Bytowie sa duzo czesciej,
niz pani raz na te kilka lat i doskonale znaja i osoby, ktére tam mieszkajq i stan
tych pomieszczetn w jakich mieszkaja i czyniag wiele dobrych rzeczy, zeby
podnosi¢ ich poziom zycia i samooceny. Jednak s rézne osoby, ktérym tak
naprawde nie da si¢ pomoéc. Dopdki sami sobie nie beda chcieli poméc, to tutaj
nic na sile sie nie zdziata.

Przewodniczacy Rady poinformowal, iz nie udzieli glosu osobom spoza

Rady, z uwagi na to, gdyz projekt uchwaly dotyczacy absolutorium
i nalezy do wylacznej kompetencji Rady. Glos osobom spoza Rady zostanie
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udzielony w punkcie 10 - Wolne wnioski i zapytania, zgodnie z pismem
Spotecznej Grupy Inicjatywnej.

W toku dalszej dyskusji glos zabrata radna Danuta Michnowicz niestety
nie mamy informacji co do tego ile budzet stracil na nie wyegzekwowaniu
umowy w sprawie terminowosci zlozenia operatéow szacunkowych. Bo ja nie
jestem cztonkiem Komisji Rewizyjne;.

W odpowiedzi Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz stwierdzil,
iz Komisja Rewizyjna ustalila to w czasie, gdy pani byla jeszcze czltonkiem
tej Komis;ji.

Nie — stwierdzita radna Michnowicz. Tej sprawy nie ustalalismy w ogole
panie Burmistrzu.

Pan Leszek Waszkiewicz — Gmina nic na tym nie stracita, albowiem Gmina
nie miata obowigzku naliczenia zadnych kar za nieterminowe wykonanie
umowy.

Radna Danuta Michnowicz - Panie burmistrzu, mozemy siegnac
do protokotu ze spotkania Komisji Rewizyjnej wéwczas, kiedy bytam jeszcze
czlonkiem i nie znajdziemy tam, zadnego wyjasnienia odnosnie odsetek
karnych naliczanych za nieterminowe ztozenia operatéw szacunkowych.

Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz - informuje Panig, ze Komisja
Rewizyjna doprowadzila tq sprawe do konca.

Radna Danuta Michnowicz — by¢ moze zbadala to teraz.

Nie — badala to w ubieglym roku i nie stwierdzita zadnych nieprawidtowosci
powiedziat Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz.

Radna Danuta Michnowicz - chcialabym poruszy¢ jeszcze jedna sprawe,
ktéra w tej chwili mi sie przypomniala. To sprawa straty rowniez pieniedzy
za grunt, ktéry w drodze zamiany zostal przekazany, zamiast zby¢
go w przetargu nieograniczonym i uzyskaé¢ prawidlowa cene za ten grunt.
Kierownik Wydzialu Mienia Komunalnego powiedzial, Zze jeszcze raz taka
cena mogla by by¢ za ten grunt, nie 380 tys. zl, czy 400 tys. zl, ale wiece;.
A wiec tez tutaj sa takie zastrzezenia, ze Gmina nie pozyskata tych pieniedzy.

Pan Leszek Waszkiewicz — chce pania radng zapewni¢, ze cata kwota zostala

uiszczona przed zawarciem aktu notarialnego i Gmina nie poniosia z tego
tytulu ani grosza straty.
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Radna Danuta Michnowicz - kwota ceny wywotawczej, ale nie w przetargu,
ktéra mozna byloby uzyskac.

Nastepnie do catosci dyskusji odniést sie  Burmistrz  Miasta
Pan Ryszard Sylka, ktéry powiedzial, ze tak mozna, mnozy¢ te pienigdze,
ktérych nie ma, ktérych mozna byloby sie doszukiwaé, ze gdzie$§ tam byty,
gdyby odbyl sie przetarg. Pragne tutaj poinformowaé, ze ostatnio
w przetargach, w ogéle nam ceny spadly, brak jest zainteresowania
nabywaniem gruntéw, co jest spowodowane ogélnym kryzysem.

Radny Ludwik Lenc. Chcialbym odnies¢ sie do wypowiedzi burmistrza, ktéry
zarzucil mi, ze zajmuje si¢ zadaniami tegorocznymi a nie poprzednimi.
Otéz te zadania, ktére przytoczyl Zastepca Burmistrza Pan
Leszek Waszkiewicz nie dotycza roku ubieglego. Sa to zadania, ktére maja by¢
dopiero wykonane i rozumiem, ze efektywnos¢ tych prac bedziemy oceniali
przy nastepnym absolutorium.

W odpowiedzi Zastepca Burmistrza stwierdzil, iz zadania te zostaly
wymienione tylko dlatego, ze zarzucano nam, ze powinniémy cos robic.

Radny Ludwik Lenc - chcialbym réwniez sie odnieé¢ do wypowiedzi
burmistrza, ktéry stwierdzil, iz ulica B. Sychty jest dla nas bardzo wazna.
Oto6z jestem tego samego zdania, nie mniej jednak uwazam, ze pozostate drogi
sa rowniez bardzo wazne. Gdyby nie ujeto we wniosku ulicy B. Sychty
to bySmy w ogoéle sie nie zakwalifikowali. Jestem przekonany gdyby ujeto
we wniosku takie ulice jak: Domarnskiego, Sychty i Mierostawskiego,
to na pewno bylibySmy znacznie wyzej, z uwagi na duze skupisko
prowadzonych dzialalnosSci gospodarczych, ktérych przy ulicy Koltataja
i Naruszewicza nie ma. Poza tym zadanie to jest tak skonstruowane,
ze projekty powinny koncentrowac sie przy osrodkach stanowigcych wzrost
dzialalnoSci gospodarczych. Druga sprawa - pan burmistrz moéwit
o tzw. ,schetynéwkach”, ze nie mamy takich drég, ktére Iacza drogi
powiatowe. Uwazam, ze mamy. Taka droga jest ul. KoHfataja, ktéra taczy dwie
drogi powiatowe tj. ul. Styp-Rekowskiego i ul. Mieroslawskiego a takze
ul. Sychty i Domariskiego. Jest to dobry przyklad, ktéry mozna wpasowaé
w tzw. ,schetynéwki”, jezeli chodzi o taczenie drég powiatowych. Gdybysmy
tak skonstruowali wniosek na pewno otrzymalibySmy wiecej Srodkéw
i te ulice byly by juz zrobione i dlatego nie zgadzam sie¢ w ocenie tych zadan
i sposobu konstrukcji tych wnioskéw. Jezeli chodzi o dofinansowanie
Biblioteki Miejskiej. Pan burmistrz powiedziat, jak bedziemy podnosi¢ tylko
o wskaznik inflacji, to bedzie 15 %. Na pewno - nie.
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W konicowej czedci dyskusji glos zabral Zastepca Burmistrza
Pan Leszek Waszkiewicz, ktéry zwrécit uwage radnemu Lencowi, Ze nie zna
zasad konstruowania wnioskéw drogowych do Regionalnego Programu
Operacyjnego, albo nie zna topografii i zainwestowania miasta. Ot6z ulica
Mierostawskiego od 2002 r. ma nawierzchnie asfaltowa na calej dlugosci
miejskiej i nie mozna w jednym wniosku robi¢ przerwy, ze robimy
np. ul. Domanskiego i Sychty, pdzniej robimy przerwe okolo 400 m
i budujemy ulice Mierostawskiego na odcinku wiejskim. Tak po prostu,
nie mozna takiego wniosku ztozy¢. Mozna bylo co najwyzej skoriczy¢ na ulicy
Mierostawskiego. Patrzac np. na Gmine Borzytuchom, jakie drogi zostaty
zakwalifikowane, np. jest taka droga, ktéra prowadzi do kilku domoéw
jednorodzinnych przy jeziorze i jest to ul. Jeziorna, ktéra sie zakwalifikowata.
To wynika z punktacji, Gmina Biorzytuchom jest zaliczona do gmin stabych
strukturalnie i na samym starcie otrzymuje juz 10 punktéw. Gdyby$Smy mieli
wszystko super a nie jesteSmy gming zaliczong do gmin stabych strukturalnie
to my maksymalnie mozemy otrzymaé¢ tylko 90 punkéw a nie 100.
I tak wyglada punktacja, gdzie my na samym starcie jesteSmy juz straceni.
Po prostu sa to takie zasady punktowania, ktére przyjal Urzad
Marszatkowski.

Innych gltoséw w dyskusji nie byto.

Po wystuchaniu gloséw w dyskusji oraz przedstawieniu stanowisk Komisji
stalych Rady Miejskiej oraz pozytywnej opinii Regionalnej Izby
Obrachunkowej, Przewodniczacy Rady poddal projekt uchwaly pod
glosowanie ogoélne.

W wyniku glosowania jawnego: (12-za, p-4, w-0) Rada Miejska udzielita
Burmistrzowi Miasta Bytow absolutorium z tytutu wykonania budzetu Gminy
za rok 2008, przyjmujac tym samym uchwale Nr XXXIV/261/2009 Rady
Miejskiej w Bytowie z dnia 29.04.2009 r. Uchwala ta stanowi zatqcznik nr 12
do protokotu.

/W glosowaniu nie wzigl udziatu radny Marian Miazga/

Podziekowanie za udzielenie absolutorium zlozyl Burmistrz Miasta
Pan Ryszard Sylka. Powiedzial, iz miniony rok, by¢ moze nie byt
rokiem proinwestycyjnym, ale byt rokiem bardzo trudnym. Wsparcie radnych
czutem na kazdym kroku i za to dzigkuje. Byly podejmowanie wazne decyzje.
Byla podejmowana decyzja o likwidacji SP w Udorpiu, co bedzie miato gdzies
w stupkach, ktére pan Skarbnik przedstawil, w nastepnym roku jakie$
odzwierciedlenie. Byla decyzja o przeszacowaniu wartosci nieruchomosci
do naliczenia opfat z tytulu uzytkowania wieczystego. Byla to réwniez bardzo
wazna sprawa dla miasta. Inna, to utworzenie Spoéiki z 0.0. w Sierznie. Takich
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decyzji bylo kilka i za podjecie ich lub za wsparcie chcialbym radnym
podziekowaé. Przy tej okazji chcialbym réwniez podziekowaé swoim
Zastepcom, urzednikom, Skarbnikowi Miasta i wszystkim tym, ktérzy
przyczynili sie to realizacji tego budzetu.

Przewodniczqcy Rady ogtosit 15 minutowq przerwe w obradach sesji.

Po przerwie przystapiono do omawiania kolejnego projektu uchwaty:

w sprawie: wyrazenia zgody na odstapienie od obowiazku przetargowego
trybu zawarcia umowy.

Projekt uchwaly oméwil Burmistrz Pan Ryszard Sylka. Poinformowat,
iz projekt uchwaly dotyczy przekazania w dzierzawe pomieszczen
o pow. 34 m2, znajdujacych si¢ w budynku Przedszkola nr 1 przy
ul. Mierostawskiego 2 w Bytowie. Sa to pomieszczenia, ktére od jakiego$ czasu
byly wykorzystywane przez Kuratorium Oswiaty w Gdarisku. Umowa najmu
ma zosta¢ zawarta na kolejny okres trzech lat, z przeznaczeniem
na prowadzenie dziatalnosci biurowej.

Stanowisko  Komisji ~merytorycznej przedstawil Zastepca Komisji
Pan Andrzej Pruszak. Poinformowal, iz Komisja projekt uchwaty
zaopiniowala jednogloénie pozytywnie.

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad ww. projektem
uchwaly.

Gloséw w dyskusji nie byto.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaly pod
glosowanie ogoélne.

W  glosowania: (15-za, p-0, w-0) Rada Miejska w Bytowie uchwale
Nr XXXIV/262/2009 z dnia 29.04.2009 r. przyjela. Uchwata ta stanowi
zatgcznik nr 13 do protokotu.

/W glosowaniu nie wzieli udziatu: radny Stanistaw Borzyszkowski, radna Barbara Pobtocka/
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w sprawie: przyjecia ,Systemu profilaktyki i opieki nad dzieckiem
i rodzinag Gminy Bytéw na lata 2009 — 2013".

Projekt uchwaly oméwil Burmistrz Pan Ryszard Sylka. Poinformowat,
iz zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 13 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy
spotecznej gmina jako jedno z zadan wlasnych ma obowigzek tworzy¢ gminny
system profilaktyki i opieki nad dzieckiem i rodzing. Gminny system
powinien zosta¢ opracowany na podstawie informacji uzyskanych miedzy
innymi z jednostek pomocy spotecznej, szkét, policji itp. Istotnym Zrédiem
informacji byly ankiety wypelniane przez rézne Srodowiska naszej Gminy.
Przedlozone Radzie opracowanie zostalo wykonane przez MOPS w Bytowie
przy merytorycznym wsparciu Os$rodka Ksztalcenia Stuzb Publicznych
i Socjalnych - Centrum AV w Czestochowie i jest zgodne
z ,Krajowym programem wspierania jednostek samorzadu terytorialnego
w budowaniu systemu opieki nad dzieckiem i rodzing”, ktéry zostat przyjety
w roku 2006 przez Ministra Pracy i Polityki Spolecznej. Przygotowany projekt
,Systemu profilaktyki i opieki nad dzieckiem i rodzing Gminy Bytéw na lata
2009 - 2013” wskazuje plaszczyzny i podmioty, ktére wymagaja szczegélnego
zwrécenia uwagi przez prywatne i publiczne instytucje zajmujace
sie rozwigzywaniem réznych kwestii czy tez probleméw zwigzanych
z wychowaniem dzieci oraz patologia w rodzinie. Przygotowane opracowanie
bedzie réwniez podstawa do pozyskiwania Srodkéw finansowych
zewnetrznych, zwlaszcza z Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej
oraz z Programu Operacyjnego Kapital Ludzki.

Jednoczesnie Burmistrz zglosil autopoprawke do zatgcznika ww. projektu
uchwaly na str. 33 polegajaca na wykredleniu zdania w nastepujacym
brzmieniu ,Wséré6d nich ankietowani wskazywali gléwnie na dworzec
autobusowy w Bytowie, ul. Przemystowa (schronisko dla bezdomnych), Milg
(budynek rotacyjny), Hotel ,Bismarck” (narkotyki), dyskoteke w Dabiu,
a w Gostkowie osiedle popegeerowskie”.

Zmiana ta jest podyktowana ze wzgledu na to, zeby nie wskazywac
i nie narazac tych oséb, ktorzy korzystaja z tych miejsc, albo mieszkaja w tych
miejscach na réznego rodzaju przykrosci. Natomiast informacja pozostaje
w posiadaniu MOPS i bedzie wykorzystywana do ich potrzeb. Ponadto
poinformowal, ze po przyjeciu ww. uchwaly przez Rade, zostanie
ona skierowana do realizacji wszystkich jednostek o$wiatowych i pomocy
spotecznej w Gminie Bytéw.
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Stanowiska Komisji merytorycznej:
Komisja Potrzeb Spotecznych — projekt uchwaty zaopiniowata jednogltosnie
pozytywnie.

Gloséw w dyskusji nie byto.

W zwigzku z powyzszym przystagpiono do glosowania projektu uchwaly
wraz z poprawka.

W wyniku glosowania: (16-za, p-0, w-0) Rada Miejska w Bytowie przyjeta
uchwate Nr XXXIV/263/2009 z dnia 29.04.2009 r. Uchwala ta stanowi
zatqcznik nr 14 do protokotu.

/W gltosowaniu nie wzia udziatu radna Barbara Kosmowska/

w sprawie: zmiany uchwaly w sprawie zasad, na jakich przewodniczacym
organé6w wykonawczych jednostek pomocniczych Gminy
Bytéw bedzie przystugiwala dieta.

Projekt uchwaly omoéwil Burmistrza Pan Ryszard Sylka. Poinformowal,
iz zgodnie z uchwala Nr XX/139/2008 Rady Miejskiej w Bytowie z dnia
26 marca 2008 r. sottysom Gminy Bytéw przystuguje dieta w zréznicowanej
wysokosci zaleznej od wielkosci solectwa oraz odleglosci do siedziby Urzedu.
Dieta, ktéra zostala przyznana soltysom powyzsza uchwalga miata
rekompensowaé koszty zwigzane ze sprawowaniem funkcji sottysa.
W przyznanej diecie uwzgledniono koszty oplat za rozmowy telefoniczne,
zakup materialéw biurowych, optaty pocztowe, koszty dojazdu do siedziby
Urzedu oraz po terenie sotectwa. W zwigzku z inflacyjnym wzrostem kosztéw
sprawowania funkcji soltysa uznano za konieczne przedlozenie radnym
projektu uchwaly zmieniajacej stawki okreSlone w marcu 2008 r.
W przedstawionym projekcie uchwaly wprowadzono zastosowanie
mechanizmu wzrostu wysokoséci diet analogicznego jaki ma zastosowanie
w stosunku do radnych Rady Miejskiej w Bytowie. Mechanizm ten polega
na ustaleniu procentowej stawki diety uzaleznionej od przecietnego
wynagrodzenia w trzecim kwartale roku poprzedzajacego rok kalendarzowy,
na ktoéry dieta zostaje przyznana, ogloszonego przez prezesa GUS. Zgodnie
z uchwalg zmieniajgca soltysi Gminy otrzymaja diety Srednio o 14 % wigksze
niz w roku ubieglym. I tak diety wzrastaja:

* zkwoty 130 zt na 149 zi,

* zkwoty 160 zt na 179 z1,

* z kwoty 180 na 208 zt.

Skutki finansowe zwiekszenia wysokosci diet dla sottysow w biezacym roku
Wyniosg:
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- miesiecznie — 339 zt
- biezacy rok (8 m-cy) — 2.712 zt.

Stanowiska Komisji merytorycznych:
1. Komisja Budzetu i Programowania Rozwoju Gminy projekt uchwaty
przyjeta do wiadomosci.
2. Komisja Rolnictwa, Le$nictwa i Ochrony projekt uchwaty zaopiniowata
jednoglosnie pozytywnie.

Przewodniczacy Rady otworzy? dyskusje nad ww. projektem uchwaty.

Radny Jerzy Wyczk wyrazil zadowolenie z wprowadzenia na dzisiejszej sesji
ww. projektu uchwaly, uwzgledniajacego wzrost diet dla soltyséw. W imieniu
swoim jak i pozostalych soltysow zlozyl serdeczne podziekowania
Burmistrzowi Miasta za to, ze zauwazy? i docenit prace soltysow.

Innych gltoséw w dyskusji nie byto.
Wobec powyzszego przystapiono do glosowania projektu uchwaty.

W wyniku glosowania: (17-za, p-0, w-0) Rada Miejska w Bytowie uchwate
Nr XXXIV/264/2009 z dnia 29.04.2009 r. — przyjela. Uchwata ta stanowi
zalgcznik nr 15 do protokotu.

w sprawie: zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia gminnego programu
profilaktyki i rozwiazywania probleméw alkoholowych
i przeciwdzialania narkomanii na 2009 rok.

Projekt uchwaty oméwit Burmistrz Miasta Pan Ryszard Sylka. Poinformowat,
iz projekt uchwaty dotyczy zmiany uchwaty Nr XXX/233/2008 Rady Miejskiej
w Bytowie z dnia 19.12.2008 r. Zmiana ww. uchwaly podyktowana
jest wprowadzeniem do gminnego programu profilaktyki i rozwigzywania
probleméw alkoholowych i przeciwdziatania narkomanii na 2009 r., Srodkéw
finansowych w wysokosci 105.000 zI na zadania ogdlnie przewidziane
dla GKRPA. Srodki te pochodza z nastepujacych zrédet:

* 101.070,94z1 - niewykorzystane $érodki w roku 2008 na realizacje

Programu,
e 3.352,05 zt - ponadplanowe wplywy z oplat za zezwolenia w 2008 r.
e 577,01z - dodatkowe $rodki pochodzgce z nadwyzki

budzetowej za 2008 r. .

W uzasadnieniu do projektu uchwaty doktadnie wyszczegélniono wszystkie
zadania, ktére beda dofinansowywane z tych srodkéw. Do projektu uchwaty

32



nie wprowadzono zadnych nowych zadan. Sa to zadania, ktére juz byly
przyjete w uchwale z dnia 19.12.2008 r., oparte o analize potrzeb. Jako
najwigksze zadanie ujete w tym programie to wudzielenie wsparcia
tinansowego w kwocie 63700 zt na zakup budynku przy ul. Milej 26
w Bytowie dla podmiotéw i instytucji zajmujacej sie przeciwdziataniem
patologiom spotecznym.

Ponadto projekt uchwaly byl szczegétowo omawiany na dwéch Komisjach
stalych Rady Miejskiej tj. Komisji Budzetu i Programowania Rozwoju Gminy
oraz Komisji Potrzeb Spotecznych i Komisje te nie wprowadzily zadnych
poprawek do projektu uchwaly. fLaczna kwota na realizacje gminnego
programu  profilaktyki i rozwiazywania probleméw alkoholowych
i przeciwdziatania narkomanii na 2009 r. wynosi 395.000 z1.

Gloséw w dyskusji nie byto.

Po wysluchaniu pozytywnych stanowisk Komisji stalych Rady Miejskiej
Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwatly pod gtosowanie ogdlne.

W  glosowaniu: (17-za, p-0, w-0) Rada Miejska w Bytowie uchwate
Nr XXXIV/265/2009 z dnia 29.04.2009 r. — przyjela. Uchwata ta stanowi
zatqcznik nr 16 do protokotu.

w sprawie: ustanowienia stuzebnoSci.

Projekt uchwatly przedstawil Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz.
Poinformowal, ze Gmina Bytéw  przeznaczyla do zbycia w drodze
przetargu nieruchomos¢, oznaczong wedlug ewidencji gruntéw jako dziatki
nr 37/7,nr 38 obreb 102, na ktérych usytuowane sa przypory budynku
zlokalizowanego na sasiedniej dzialce nr 39. Jest to dziatka pomiedzy
sklepem ,Biedronka” a sklepem ,Szyk”. Na dzialce tej istniejgce przypory
stanowia elementy konstrukcyjne, bez ktérych budynek ten nie moze istnie¢,
a ktore zostaly wybudowane wiele lat temu. Usuniecie ich dzisiaj mogloby
spowodowac katastrofe budowlang - zawalenie sie¢ budynku. Ustanowienie
stuzebnoéci pozwoli na uregulowanie stanu prawnego sasiadujacych
ze soba nieruchomosci.

Komisja Budzetu i Programowania Rozwoju Gminy projekt uchwaty
zaopiniowala pozytywnie.

Gloséw w dyskusji nie byto.
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W  glosowaniu: (17-za, p-0, w-0) Rada Miejska w Bytowie uchwale
Nr XXXIV/266/2009 z dnia 29.04.2009 r. — jednoglos$nie przyjeta. Uchwala
ta stanowi zatqcznik nr 17 do protokotu.

w sprawie: zatwierdzenia ,Planu odnowy miejscowosci Madrzechowo”.

Projekt uchwaly omoéwil Burmistrza Miasta Pan Ryszard Sylka.
Poinformowal, iz plan odnowy miejscowosci jest obligatoryjnym zatacznikiem
do wnioskéw skladanych wcelu wuzyskania dofinansowania zadan
realizowanych na obszarach wiejskich. Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 14 lutego 2008 r. w sprawie szczegétowych warunkéw
itrybu  przyznawania pomocy  finansowej wramach  dzialania
,Odnowa i rozw¢j wsi”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na lata 2007-2013 zmienione zostaly wytyczne zgodnie =z ktérymi
przygotowano ,Plan odnowy miejscowosci Madrzechowo”. Plan ten zostat
opracowany przez mieszkanicow tej wsi i zaklada, ze w okresie
7 lat beda realizowane niezbedne zadania infrastrukturalne na terenie
miejscowosci. Istota tych zadan jest pobudzenie aktywnosci Srodowisk
lokalnych oraz stymulowanie wspoétpracy na rzecz rozwoju i promogji
warto$ci zwigzanych z miejscowq specyfika. Realizacja planu ma takze stuzy¢
integracji spotecznoéci lokalnej, wigkszemu zagospodarowaniu czasu wolnego
zarébwno dzieci jak i mlodziezy oraz rozwojowi organizacji spolecznych.
Jednoczes$nie nadmienit, iz na nastepnych sesjach beda przedkladane Radzie
do zatwierdzenia kolejne projekty planéw odnowy wsi, m.in.: Pomyska
Wielkiego, Pomyska Malego oraz Niezabyszewa. Ponadto staramy
sie nakfoni¢ pozostate miejscowoéci takie jak: Plotowo, Mokrzyn, Swiagtkowo
do przystagpienia opracowania planu odnowy swojej miejscowosci i przyjecia
go na zebraniu wiejskim.

Stanowiska Komisji merytorycznych:

1. Komisja Budzetu i Programowania Rozwoju Gminy projekt uchwaty
zaopiniowala pozytywnie.

2. Komisja Edukacji, Kultury i Sportu opowiedziala sie jednoglosnie
za przyjeciem projektu uchwaty.

3. Komisja Rolnictwa, Leénictwa i Ochrony Srodowiska jw.

4. Komisja Potrzeb Spotecznych jw.

Gloséw w dyskusji nie byto.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.
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W wyniku glosowania: (17-za, p-0, w-0) Rada Miejska w Bytowie uchwale
Nr XXXIV/267/2009 z dnia 29.04.2009 r. — jednoglos$nie przyjeta. Uchwala
ta stanowi zatqcznik nr 18 do protokotu.

Radny Stanistaw Borzyszkowski uwaza, iz wie§ Madrzechowo liczy mniejsza
ilo§¢ mieszkaricow niz 456, dlatego prosi o doktadne sprawdzenie tego.

W odpowiedzi Burmistrz stwierdzil, iz w trakcie przerwy postara sie wyjasnic¢
te kwestie.

Przed przystapieniem do omawiania kolejnego projektu uchwaly, Zastepca
Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz podziekowal sottysowi wsi
Madrzechowo Panu Klnikoszowi obecnemu na sesji, za to, ze udalo mu
sie spoleczno$¢ wsi zmobilizowaé do tego, zeby ten plan byl przez wie$

przyjety.
Réwniez sottys wsi podziekowat radnym za przyjecie tego planu.

w sprawie: okreSlenia zasad nabywania, zbywania i obciazania
nieruchomosci stanowiacych mienie komunalne Gminy Bytéw
oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony
dluzszy niz trzy lata lub na czas nieoznaczony.

Projekt uchwaty omoéwit Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz, ktory
poinformowal, iz zgodnie z ustawa o samorzadzie gminnym do wylacznej
kompetencji Rady Miejskiej nalezy okreslenie zasad nabywania, zbywania
i obcigzania nieruchomosci stanowiacych mienie komunalne Gminy Bytow
oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony dluzszy
niz trzy lata lub na czas nieoznaczony. Od momentu przyjecia uchwaty
Nr V/34/98 Rady Miejskiej w Bytowie z dnia 30 grudnia 1998 r. w sprawie
zasad nabywania, zbywania i obciazania nieruchomosci stanowiacych mienie
komunalne Gminy Bytéw, stan prawny rozstrzygnie¢ w zakresie gospodarki
nieruchomosciami gminnymi ulegl zmianie. Powyzsze zmiany prawa
stanowia o koniecznosci dostosowania dotychczasowych zasad do nowej
sytuacji prawnej.

Jednoczesnie zglosit dwie autopoprawki do projektu uchwaty, ktore
uwzgledniaja uwagi cztonkéw Komisji statych Rady Miejskiej:

= pierwsza autopoprawka polega na wykredleniu w § 4 punktu 7
w brzmieniu: ,przeznaczanie nieruchomo$ci zamiennej z tytulu
odszkodowania za drogi, ktére z mocy prawa w wyniku podzialu
geodezyjnego staja sie wlasnoscia Gminy Bytéw wedlug cen
ustalonych przez rzeczoznawce majatkowego”
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* druga autopoprawka polega na wykresleniu w § 4 pkt 5 podpunktu
aib w brzmieniu:
a) cele mieszkaniowe, ktérej wysokos¢ okresla sie na 15% wartoSci
gruntu,
b) cele pozostale, ktérej wysoko$é okresla sie na 25% wartosci
gruntu.

Natomiast pozostale postanowienia projektu uchwaty nie budzity
na Komisjach wiekszych watpliwosci.

1. Stanowisko Komisji Budzetu i Programowania Rozwoju Gminy
przedstawil Pan Andrzej Pruszak, informujac, iz Komisja projekt
uchwaly w wersji przedstawionej radnym zaopiniowala pozytywnie.

2. Stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu przedstawil Pan
Jarostaw Gawin, stwierdzajac, iz Komisja przy 1 glosie wstrzymujacym
sie projekt uchwaty zaopiniowata pozytywnie.

3. Stanowisko Komisji Rolnictwa, Leénictwa i Ochrony Srodowiska
przedstawit Pan Jerzy Wyczk oznajmiajac, iz Komisja przyjeta projekt
uchwaty do wiadomosci.

4. Stanowisko Komisji Potrzeb Spolecznych przedstawita Pani
Maria  Mielewczyk  podkreslajac, iz  Komisja opowiedziata
sie jednogtosnie za projektem uchwaty.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

Radny Ludwik Lenc zwrécil sie z pytaniem, dlaczego wykresSlono dwa
podpunkty aib w § 4 pkt 5, poniewaz na Komisji nie byto o tym mowy?

Odpowiedzi udzielit Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz
stwierdzajac, iz to wynikneto z analizy wyrokéw sadéw administracyjnych,
wg ktérych stawka ta nie jest ustalana w umowach. Z wyrokéw tych wynika
rowniez, ze nalezy to do wylacznej kompetencji burmistrza i dlatego uchwaty
rad gmin regulujgce te sprawy byly uchylane. Zmiany zaproponowane
wyniknety réwniez z dyskusji w trakcie posiedzent Komisji stalych Rady
Miejskiej, w tym takze Komisji Edukacji, Kultury i Sportu, ktéra szczegdtowo
analizowata zapisy paragrafu 4 oraz orzeczenia sagdow.

Radny Marian Miazga powiedzial, Zze na posiedzeniu Komisji Budzetu

i Programowania Rozwoju podnoszono sprawe dopisania w § 4, pkt 2
wyrazéw ,,obiektow oswiatowych”.

36



W  odpowiedzi Zastepca Burmistrza stwierdzil, iz po zapoznaniu
sie z przepisami w tym zakresie uznano, iz nie nalezy wprowadzac¢ zadnych
zmian.

Radna Danuta Michnowicz odnoszac si¢ do ww. projektu uchwaty
powiedziala - ja mam mieszane uczucia co do projektu tej uchwaty. Mimo tej
autopoprawki, ktérag wprowadzono, bardzo istotnej autopoprawki, mam takie
pytanie, poniewaz uzyskatam odpowiedz, ze zmiana tejze uchwaly w sprawie
okre$lenia zasad nabywania i zbywania jest wynikiem zmiany art. 18 ustawy
o samorzadzie gminnym. Przewertowatam, mam tutaj ustawy o samorzadzie
z roku 2004 r. i aktualng o zmianach. Ostatnia zmiana byta 13.09.2006 r.
i nigdzie nie znalaztam, zeby w treSci ustawy o samorzadzie nastapity jakie$
zmiany, a w uzasadnieniu do projektu uchwaly pisze sig, ze nastapity zmiany
w art. 18 ustawy o samorzadzie gminnym, co nie jest prawda. O ile mi
wiadomo, wniesiono przez Stowarzyszenie SGI prosbe o zmiane tej uchwaty,
po niezbyt jasnej i nerwowej sytuacji zwigzanej z dzialaniami Komisji Budzetu
i Programowania Rozwoju Gminy wéwczas, kiedy chodzito o zasady, na jakiej
zasadzie Komisja pracuje, w oparciu o jakie zasady opiniuje i wydaje opinie
na zamiane gruntow. Woéwczas Stowarzyszenie Spoleczna Grupa Inicjatywna
zlozyla prosbe o zmiane tej uchwaly. Nie wiem dlaczego wstydzimy
sie przyznaé, ze to na wniosek tejze grupy zmieniamy uchwate. Po prostu
w pierwszej uchwale nie bylo zadnych zasad - byly wyjete z ustaw
o samorzadzie i o gospodarce nieruchomosciami dwa punkty czy trzy
i to mialy by¢ zasady. To jest jedna sprawa. Druga sprawa. Mam réwniez
mieszane uczucia co do tego, ze wyzbywamy sie jako Rada - jako radni zadan,
ktére zostaly powierzone wylacznie Radzie. Widocznie prawodawcy
opracowujacy ustawe o samorzadzie mieli jakie$ ograniczenia czy jakie$ tam
niejasnoéci czy podejrzenia, ze musi by¢ rada do pewnych uzgodnien
dla burmistrza. Rada musi wyraza¢ zgode, nie tylko jedna Komisja i nie
przelewa sie zadan czy wilasciwosci Rady na burmistrza. Burmistrz pracuje
w oparciu o ustawe o wykonywaniu obowigzkéw burmistrza, ma swoje
kompetencje tam wymienione a rada powinna dziala¢ bez zbywania swoich
uprawnien. I dlatego sprawa pierwszego punktu, ktéra uznana jest jako
zasade tutaj, w ogole te wszystkie punkty badZ powielane z pewnych ustaw,
badz dodane, dot. zrezygnowania z uprawnieni rady. Obawiam, Ze to nie sa
zasady. Ja znam pojecie zasady, co to jest zasada, regula, jak zapisy powinny
by¢ traktowane jako zasady. I dlatego mam tutaj co do tej uchwaty - czy ona
jest sporzadzona prawidlowo - takie troszeczke mam niejasnosci
i niepewnosci. Nie chce wchodzi¢ tutaj w tej chwili - bo jesteSmy, widze
wszyscy zmeczeni do rozwazania prawnego z pania mecenas. Ale nie
chciatambym, Zeby ta uchwata nad ktéra dyskutujemy, ktéra ma by¢ za chwile
przyjeta, byta przez Stowarzyszenie znowu wymieniona jako nieprawidtowo
sporzadzona. I mamy tego dowody, ze glosowaliSmy wszyscy, byliémy
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przekonani co do prawidlowosci, co do pewnosci, ze uchwaly nasze dotyczace
miejscowych  planéw  zagospodarowania ,Przy Lesie”, ,Dabki”,
sa prawidlowe. Uchylono je. Aktualnie znowu dowiadujemy sie, ze sa dwie
kolejne uchwaly do uchylenia: uchwata dotyczaca zmiany mpzp jeziora
,Jelen”, ktéra niedawno podejmowaliSmy i wyprowadzona z obiegu
prawnego uchwata przez Wojewddzki Sad Administracyjny dotyczaca
miejscowego planu zagospodarowania ,Seeger Dachu” - ktéra w zeszlym
roku w lutym spowodowata moje wyijscie z koalicji i Klubu, w tej chwili juz
nieistniejacego PIS - bo pan Prokurator wystapil do Rady o uchylenie tej
uchwaly a niepotrzebnie Rada poszta w zaparte wbrew prokuratorowi
i ta uchwatla zostala w tej chwili oceniona jako nieprawidlowa i wycofana
z obiegu prawnego. Takze zastanéwmy sie, jakie podejmujemy decyzje,
wprowadzajac uchwale co do ktérej sa zastrzezenia. Nie moga by¢
zastrzezenia, bo chyba nie o to nam chodzi zebySmy mieli jedng uchwate
za drugg, powiedzmy proponowang do uchylenia przez jakie§ tam organy
wyzsze. To jest nasza opinia. To jest opinia o nas, jakie prawo tworzymy - czy
to prawo jest zgodne z prawami wyzszego rzedu. To prawo nasze miejscowe,
czy tez nie. Prosze nie przyjmowac tego jako ztosliwosci z mojej strony. Bo ja
tez jestem czlonkiem tej Rady i tez mi zalezy na tym, zeby opinia o tej Radzie
byta dobra. A jezeli nie dojdziemy do porozumienia, jezeli nie sigdziemy,
jezeli powiem stuchajcie, a moze by to tak zrobi¢, a moze tak, a moze
faktycznie to nie jest tak. Dlaczego my mamy i8¢ ciggle w jakie$ zaparte.
Dlaczego mamy moéwié, ze ci nie s partnerami do dyskusji, czy sa. Te sprawy
mnie naprawde tez bola i niepotrzebne sa takie sitowania si¢, mocowania sie.
Mam takie obawy co do kondycji merytorycznej i kompetencyjnej pewnych
naszych wydzialéw.

Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz - jezeli chodzi o podstawe
prawng, to w tej kwestii wypowie si¢ Radca Prawny. Natomiast ja chcialbym
powiedzie¢, ze nie ma pani racji co do tego, ze kompetencje Rady
sa ograniczane, albowiem ustawa o samorzadzie gminnym nie nadaje tych
kompetencji o ktérych radna mowila. Jedynie stanowi w swoim artykule
18 ust. 2 pkt 9 lit. a, ze kompetencja rady jest ustalanie zasad i wtlasnie
te zasady dzisiaj ustalamy. W tych zasadach moze by¢ zapisane,
np. ze do wylacznej kompetencji catej rady przypisujemy to i to zadanie,
to zadanie powierzamy komisji a p6zniej burmistrzowi. Ale nie ma wprost,
okreslone, ze ktores$ z tych zadan jest zapisane do wylacznej wlasciwosci rady.
I tutaj w tej kwestii radna sie myli.

Radna Danuta Michnowicz - chcialabym sie odnies¢ do wypowiedzi
Zastepcy Burmistrza. Ja bardzo prosze. Ja z pania mecenas nie bede wchodzié
w dyskusje, bo ja nie jestem prawnikiem. Panie burmistrzu. Ja wiem,
ze w oczach pana moje kazde wystapienie jest nieprawdziwe. Pan mi caly czas
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zarzuca klamstwa nieprawdziwosci. Ja si¢ do tego juz przyzwyczailam
i wybaczam panu. Jezeli chodzi o pierwsza zasade zawieranie kolejnych
umoéw dzierzawy i najmu, ktérych przedmiotem jest ta sama nieruchomos¢
po umowie zawartej na czas oznaczony do lat 3, bylo do wylacznej
kompetencji i wlasciwosci Rady. Widocznie prawodawca miat jakied
zastrzezenia do wykonywania tego zadania. Dlaczego powiedzmy
ta wlasciwos¢ zbywaé na rzecz burmistrza. Jezeli powiedzmy jest do 3 lat
dzierzawa, burmistrz ma prawo a ponowne dzierzawy tak jak to zrobiliémy
dzisiaj, na ponowny okres - nie jest tego tak duzo - mozna spyta¢ Rady
o to, czy mozemy dalej przedluzy¢, czy moze jest kto$ inny, kto wiecej zaplaci,
rézne kalkulacje prowadzicie, wiec dlatego chodzi mi o ta pierwsza niby
zasade, a to jest wlasciwos¢ Rady.

Zastepca Burmistrza Leszek Waszkiewicz wlasnie radna to potwierdzila,
ze do wlasciwosci Rady nalezy okre$lenie zasad. Burmistrz przygotowat taki
i taki projekt uchwaty, mozna do tego projektu uchwaty wnosi¢ poprawki.
Czes¢ mySmy wprowadzili jako autopoprawka. A wiec nic nie stoi
na przeszkodzie, zeby na podstawie ztozonego wniosku Rada przeglosowata,
ze ktoras z kompetencji przenosimy.

W kwestii prawnej glos zabrata Radca Prawny Pani Danuta Gawarecka, ktéra
powiedziala - jezeli panstwo przeSledzicie brzmienie artykulu 18 ustawy
o samorzadzie gminnym, to od 1990 r. nigdy Rada nie miata kompetencji
do zbywania, nabywania nieruchomosci gminnych. Zawsze te kompetencje
nalezaly do kompetencji organu wykonawczego i byly zwiazane z ta zasada
o ktérych moéwi art. 18 ust 2 pkt 9 lit. a. Do 22.10.2007 r. przepis ten brzmiat
w ten sposoéb cyt. ,do wylacznej wiasciwosci rady nalezy podejmowanie
uchwal w sprawach majatkowych przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu
dotyczacych  okreSlenia zasad nabywania, zbywania i obcigzania
nieruchomosci gruntowej oraz ich wydzierzawiania lub najmu na okres
dltuzszy niz 3 lata o ile ustawy szczegélne nie stanowiq inaczej. Do czasu
okresSlenia zasad wdéjt moze dokonywac¢ tych czynnosci wylacznie
za zgoda rady gminy”.

Interpretacja brzmienia tego artykulu byta réwniez kwestia sporng radnych
w 1994 r. Woéwczas obowigzywala jedyna i nadal obowigzuje jedyna
interpretacja tego przepisu, ktéry moéwi cyt. ,ze jezeli rada nie wprowadzi
zasad, to wszelkie czynnosci w postaci zbycia wymagaja zgody rady”.

Sytuacja taka ma miejsce w gminach wiejskich, ze w sprawie kazdej
nieruchomosé, ktéra jest przedmiotem jakiejkolwiek czynnosci podejmowana
jest uchwata. Tak sie dzieje do momentu uchwalenia zasad. W Gminie Bytéw
zasady sa wprowadzone od 1992 r. Te o ktérych ostatnio méwimy i te ktore
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poprzednio byly przedmiotem rozwazan, na podstawie ktérych byly
realizowane te czynnosci z zakresu prawa cywilnego dotyczacego zbycia,
nabywania nieruchomosci — to jest uchwata z 1998 r. Do tej uchwaty byto kilka
poprawek, ale nie byly to poprawki merytoryczne, tylko redakcyjne. Dopiero
z dniem 22.10.2007 r. weszta w zycie ustawa z 24.08.2007 r. o zmianie ustawy o
gospodarce nieruchomos$ciami i o zmianie niektérych ustaw, zgodnie z ktéra
nowelizacji ulegla réwniez ustawa o samorzadzie gminnym, czyli ten artykut
o ktéorym moéwimy (art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a) i brzmi on w tej chwili nastepujaco
cyt. ,,ze do wylacznej wlasciwosci rady gminy nalezy podejmowanie uchwat
w sprawach majatkowych gminy przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu

dotyczacych zasad nabywania, zbywania i obciazania nieruchomosci (tutaj
nalezy zwrécié uwage, Ze poprzednio bylo nieruchomosci gruntowych, a od 2007 r. mowimy o samych

nieruchomosciach) oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas
oznaczony dluzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony (poprzednio bylo ich
wydzierzawiania lub najmu na okres dtuzszy niz 3 lata) 0 ile przepisy szczegélne nie
stanowig inaczej; uchwata rady gminy jest wymagana réwniez w przypadku,
gdy po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, strony zawieraja kolejne
umowy, ktérych przedmiotem jest ta sama nieruchomos$é¢; do czasu okreslenia
zasad wojt moze dokonywac tych czynnos$ci wylacznie za zgoda rady”, czyli
generalna zasada jest taka, ze wojt moze wszystkie te czynnosci wykonywag,
ale dopiero od momentu wprowadzenia zasad przez rade. Jezeli nie ma tych
zasad, to wszelka czynnos$¢ zwigzana z gospodarka nieruchomo$ciami
wymagataby zgody rady.

Sledzac uchwate z 1998 r. w sensie rozwigzan, to nie jest ona uchwatly
obszerna. Jest ona jednorodna, lakoniczna, ale dajaca podstawy burmistrzowi
do wykonywania wszelkich czynnosci, zgodnie z prawem i zgodnie
z ta uchwata.

Przegladajac uchwaly od ubieglego roku, ktére zostaly podjete przez rady
miast i gmin w Wojewddztwie Pomorskim, to nalezy zauwazy¢, Ze nasza
uchwala nie jest identyczna, mamy inng praktyke, jezeli chodzi
o te zasady. U nas generalnie zasada jest jedna, tj. zasada zaciggania opinii
konkretnej komisji. W mojej ocenie jest to rowniez zasada, co do ktdrej nie
mam zadnych watpliwosci prawnych. Nasza uchwala odbiegata od innych
gmin oSciennych. Jezeli natomiast chodzi o naszg Rade i ten projekt, ktéry
przedstawia burmistrz i dotychczasowa praktyka ograniczata sie¢ do jednej
generalnej zasady. Te czynnosci wykonuje burmistrz po uzyskaniu zgody
konkretnej komisji. I to jest rowniez zasada. Tego nie mozna méwié, ze to nie
jest zasada. Taka =zasada zostala wprowadzona i taka zasada byla
praktykowana i w tej materii dotychczas nie bylo zadnych watpliwosci.
Zmiana ustawy o samorzadzie gminnym wymusila projekt tych zmian,
poniewaz doszta konieczno$¢ wykonywania tych uméw na czas oznaczony
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dtuzszy niz 3 lata i doszla réwniez koniecznoé¢ wyjasnienia pewnych kwestii,
ktére moze bezposrednio nie wynikaja z ustawy o samorzadzie gminnym,
ale wynikaja watpliwosci powstale na gruncie ustawy o gospodarce
nieruchomosciami i np. dzisiejsza poprawka proponowana przez burmistrza
dot. ustalania wysokosci procentowej pierwszej oplaty wieczystego
uzytkowania, to zostalo wprowadzone jakby wynikiem tego, ze istnieje
pewien stan orzecznictwa. Art. 72 o gospodarce nieruchomo$ciami moéwi
tylko, ze optata pierwsza wynosi od 15 do 25 %. Dopiero jeden z wyrokéw
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z 2008 r. potwierdza taka linie
orzecznictwa, ze jezeli burmistrz jest wlasciwy do nawigzania umowy
z wieczystym uzytkownikiem, to on jest réwniez wlasciwy do ustalania tej
wysokosci oplaty i w tym wypadku takich uprawnien nie ma rada.
W momencie, kiedy sa wprowadzone te zasady, burmistrz moze przy tej
procedurze swobodnie gospodarowaé mieniem.

W dalszej czeéci Przewodniczacy Rady oznajmil, iz zgodnie z pismem
Spolecznej Grupy Inicjatywnej, glos osobom spoza Rady zostanie udzielony
w punkcie 10 — Wolne wnioski i zapytania.

Pan Krzysztof Sylka — przedstawiciel SGI stwierdzil, iz Przewodniczacy Rady
Zle odczytat tres¢ pisma, gdyz na samym poczatku tego pisma réwniez
wskazujemy, w ktérym punkcie chcieliby$Smy zabrac gtos.

Po wyczerpaniu gloséw w dyskusji i wystuchaniu stanowisk Komisji
Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W  glosowaniu: (16-za, p-0, w-1) Rada Miejska w Bytowie uchwate
Nr XXXIV/268/2009 z dnia 29.04.2009 r. — przyjela wraz z autopoprawka.
Uchwata ta stanowi zatqcznik nr 19 do protokotu.

Przed przystapieniem do omawiania kolejnego projektu uchwaty, Burmistrz
Miasta stwierdzil, iz na podstawie danych z ewidencji ludnosci, iloé¢
mieszkaricow wsi Madrzechowo jest zgodna z tredciq zapisu uchwaly dot.
,Planu odnowy miejscowosci Madrzechowo”.

w sprawie: wyrazenia zgody na zbycie udzialéw.
Projekt uchwaly oméwil Zastepca Burmistrz Pan Leszek Waszkiewicz.
Poinformowal, iz w dniu 17.09.2008 r. Rada Miejska w Bytowie podjeta

uchwale w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie czynnosci
poprzedzajacych zbycie udziatéw w Spétce MPK z o0.0., w ktérej Gmina Bytoéw
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posiada 15 % udzialéw. Na podstawie tej uchwaly dokonano wyceny
150 udzialéw. Cena ta opiewa na kwote 240 000 zt.

Jednoczesnie zgtosit autopoprawke w § 1, zamiast wyrazu ,rokowan” wpisac
wyrazy ,negocjacji podjetych”.

Gloséw w dyskusji nie byto.
Po wystuchaniu pozytywnych stanowisk Komisji, Przewodniczacy Rady
poddat projekt uchwaty pod glosowanie ogélne.

W wyniku glosowania: (16-za, p-0, w-0) Rada Miejska w Bytowie uchwate
Nr XXXIV/269/2009 z dnia 29.04.2009 r. — przyjela wraz z autopoprawka.
Uchwata ta stanowi zatqcznik nr 20 do protokotu.

/W glosowaniu nie wzieta udziatu: radna Halina Styp-Rekowska/

w sprawie: zmiany budzetu Gminy Bytéw na 2009 r.

Zmiany w budzecie Gminy Bytéw po stronie dochodéw jak i wydatkéw
budzetowych omoéwil Skarbnik Miasta Pan Tomasz Franciszkiewicz
na podstawie zalacznikéw do niniejszego projektu uchwaty.

Budzet Gminy na rok 2009, po dokonanych zmianach zamyka sie kwota:
= po stronie dochodéw - 56 562 084 zi
» po stronie wydatkoéw- 56 866 997 zt

Komisje state Rady projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.
Przewodniczacy Rady otworzy?t dyskusje nad ww. projektem uchwaty.

Radny Ludwik Lenc - sprawe te podnositlem juz na Komisji Edukacji, Kultury
i Sportu, ktéra chciatbym ponowi¢. Kilka tygodni temu odbylo sie zebranie
osiedlowe na ktérym mieszkam. Na zebraniu tym mieszkancy wysuneli
wniosek, aby skatpark zlokalizowa¢ nie w ogrédku Jordanowskim, tylko
na terenie Gimnazjum nr 1 w Bytowie. Argumenty, ktére przytaczali moim
zdaniem wydaja si¢ zasadne. Po pierwsze, ze do ogrédka Jordanowskiego
przychodza matki z malymi dzieémi, albo dzieci obok z przedszkola
i utworzenie w tym miejscu skatparku spowodowaloby niezadowolenie
wérdd rodzicéw tych matych dzieci, ktérzy przychodza z wézkami, aby tam
wypoczaé. Na pewno lepszym rozwigzaniem byloby utworzenie skatparku
przy Gimnazjum, z uwagi na wiekszy teren. Poza tym z tego skatparku nie
beda korzystaly maluchy, tylko mlodziez starsza. Gléwnym argumentem
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burmistrza przeniesienia skatparku, bylo brak pieniedzy. Gdyby byta wola
Rady na pewno, te pieniadze by sie znalazly. Kolejna sprawa, ktéra mnie
bulwersuje, to zdjecie srodkéw z placu zabaw w kwocie 20 000 z1.

Dlatego zglaszam wniosek o zmiane lokalizacji skatparku do Gimnazjum
nr 1 w Bytowie oraz pozostawienie srodkéw w kwocie 20 000 zt, w tym dziale.

Odnoszac sie¢ do wypowiedzi radnego Lenca Pan Leszek Waszkiewicz
stwierdzil, iz tez byl na zebraniu osiedlowym i nie przypomina sobie o tym,
zeby moéwil, iz gléwng przyczynag nie przeniesienia skatparku
sa wzgledy finansowe. Natomiast wskazywatem na to, Ze nie ma miejsca
na tzw. boisku sportowym przy Gimnazjum, zeby tam jeszcze zlokalizowac
skatpark. Calte boisko asfaltowe bedzie zajete przez boisko trawiaste,
natomiast cala niemalze powierzchnia tego wyzszego poziomu boiska bedzie
zajeta przez boisko wielofunkcyjne. Po prostu tam nie ma juz miejsca, zeby
zlokalizowa¢ skatpark. Wydaje mi sie, ze wokoét skatparku narosto wiele
mitéw. Ma to by¢ skatpark tylko dla poczatkujacych, dla dzieci matych, maja
by¢ to dwie rampy z dwoch stron, z najazdem na jedng przeszkode i rampy
rowerowe z boku. Dla os6b dorostych sa to za mate przeszkody. My chcemy
wybudowaé nieduzy skatpark i nie do korica podzielam obawy radnego,
iz obecne wykorzystanie parku bedzie kolidowato z planowana funkcja. Ot6z
mamy w planie zrobienie takich dodatkowych zabezpieczen jak odgrodzenie
tego terenu od miejsc spacerowych. Skatpark na tym placu bedzie zajmowat
okoto 10 % powierzchni catego Parku Jordanowskiego.

Przeciwko lokalizacji w tym miejscu opowiedziala si¢ radna Beata Bigda -
Swiatek. Jezeli mamy juz coé budowaé, to co§ konkretnego, a nie byle co,
ktére potem nie bedzie w ogdle uzywane, z uwagi na to, gdyz jest to za male.
Szkoda tylko tych pieniedzy, ktére mozna byloby przeznaczy¢ na pigkne
Sciezki, alejki, czy trawniki. Niech jest to skatpark z prawdziwego zdarzenia
i dla matych i duzych dzieci wybudowany na obrzezach miasta,
a nie w centrum miasta. Dlatego jest przeciwna lokalizacji skatparku w tym
miejscu, z uwagi na duzy hatas. Poza tym jest to miejsce potrzebne dla matych
dzieci. Jest to teren zielony, gdzie powinni ludzie odpoczywac. Nie nalezy
wydawac pieniedzy naszych podatnikéw na darmo.

Pan Leszek Waszkiewicz po raz kolejny oswiadczyl, iz nie bedzie to duzy
skaat park i na pewno nie bedzie byle jaki.

Radna Barbara Kosmowska — ja z kolei zastanawiam sie, czy nie nazbyt
podazamy za moda. Wiemy, ze skatparki sa popularne w calym kraju,
Ze miasta przeScigajq si¢ wzajemnie, aby u siebie tez takie cacko wybudowac.
Natomiast pomyslatam, ze byloby zasadne i stuszne zobaczy¢ na ile takie
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obiekty cieszg sie¢ zainteresowaniem mieszkaricow. Bo z tego co mi wiadomo
np. w Stupsku ilos¢ 0s6b korzystajacych z skatparku nie jest taka wielka.
Dlatego powinniémy dokfadnie nad tym si¢ zastanowic.

Zastepca Burmistrza - iloé¢ uzytkownikéw w tym parku tez jest zwigzana
z polozeniem skatparku, czyli miejsca zamieszkania. Na przyktad skatpark
nie moze by¢ zlokalizowany na terenie MOSIR, z uwagi na to, gdyz w poblizu
MOSiR-u nie ma zbyt duzej iloSci mieszkaficow. A to miejsce jest miejscem
centralnym w skali Bytowa.

Radna Beata Bigda - Swiatek — uwazam, ze idealnym miejscem lokalizacji
skatparku bytaby SP nr 2 w Bytowie, poniewaz jest tam najwiecej blokéw
i tam nalezy zrobi¢ kompleks sportowy.

Nie mozna powiedzial Zastepca Burmistrza, z uwagi na brak infrastruktury
sportowej w potudniowej czesci miasta.

Przewodniczacy Rady poprosit o zakonczenie dyskusji w tej sprawie,
poniewaz odbiegamy od tematu.

Radny Lenc - zglosilem wniosek formalny o pozostawieniu érodkéw w dziale
place zabaw w kwocie 20 000 zt i prosze o jego przegltosowanie.

Zastepca Burmistrza — chciatbym zwrdéci¢ uwage na to, iz radni juz trzy razy
dyskutowali na temat skaat parku. Dwa razy w roku 2008 tj. przy uchwalaniu
budzetu i jego zmianach w ciggu roku oraz przy uchwalaniu budzetu na rok
2009.

Burmistrz Miasta Pan Ryszard Sylka - chcialbym odnies¢ sie do wniosku
formalnego radnego Lenca. Sprawa skaat parku na pewno bedzie jeszcze
przedmiotem dyskusji, takze to 20 000 zt nie spowoduje jakié tam wiekszych
zahamowan, wrecz odwrotnie przyczyni sie do realizacjii innych zadan.
Sa prowadzone negocjacje w sprawie przejecia gruntdw i rozpoczecia
inwestycji pn. ,Park przy ul. Zaulek Stowiczy”. Tam sa potrzebne
niezwlocznie pienigdze, zeby zakonczy¢ ta procedure. Z tego zadania
polegajacego na budowie Sciezki wzdltuz rzeki Bytowy w tym roku chcemy
zrezygnowaé, bo nie widzimy mozliwych Zrédel dofinansowania
zewnetrznych i dlatego prosimy o nie dokonywanie zmian w budzecie
i przyjecie projektu uchwaly w wersji zaproponowanej, poniewaz te pienigdze
sa potrzebne na rozpoczecie wspomnianej wyzej inwestycji.

Radna Danuta Michnowicz rozumiem, ze te 20 000 zt nie sg przeznaczone
na skaat park, ale slyszalam, ze te pienigdze prawdopodobnie maja by¢
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przeznaczone na odszkodowanie ustalone podczas negocjacji z paristwem
Dothan?

Zastepca Burmistrza — jest ustalone odszkodowanie w kwocie 12 000 zi.

W  toku dalszego posiedzenia Przewodniczacy Rady poddat wniosek
formalny radnego Lenca pod glosowanie wypowiadajac formule -
Kto z panistwa radnych jest za zmniejszeniem Srodkéw w kwocie 20.000 zt
w dziale 900 rozdziat 90095, z przeznaczeniem ich na zwiekszenie wydatkéw
w kwocie 20 000 zt w dziale 600 rozdziat 60016 w kwocie 20.000 z1.

W wyniku glosowania: (2-za, p-11, w-2) Rada Miejska wniosek odrzucita.
/W glosowaniu nie brali udziatu: radny Marmotowski i radny Borzyszkowski/

Wobec powyzszego przystapiono do glosowania projektu uchwaty w wersji
niezmienione;.

W wyniku glosowania: (12-za, p-0, w-3) Rada Miejska w Bytowie uchwate
Nr XXXIV/270/2009 z dnia 29.04.2009 r. — przyjela. Uchwata ta stanowi
zatgcznik nr 21 do protokotu.

/W glosowaniu nie wzieli udziatu: radny Marmotowski i radny Borzyszkowski/

w sprawie: uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Srédmiescia Bytowa w obszarach oznaczonych
symbolami: 13 M,UC, 20 UC,UK,S,M, 22 M,UC, 44 M,UC, 69
M,UC i 128 KL.

Jako pierwszy glos w tej sprawie zabral Pan Leszek Waszkiewicz, ktéry
poprosit autora planu Pana Marka Buraczynskiego o krétkie przedstawienie
istoty wprowadzonych zmian.

Pan Marek Buraczynski powiedziat: projekt planu sporzadzono na podstawie
uchwaly Rady Miejskiej z dnia 24.10.2007 r. w sprawie przystapienia
do zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego srédmiescia
Bytowa. Dla terenu objetego opracowaniem obowiazuje miejscowy plan
zagospodarowania  przestrzennego SrodmieScia Bytowa  uchwalony
26.11.1999 r. W uchwale o przystapieniu do wprowadzenia zmian okreslono
bardzo precyzyjnie i dokladnie jaki zakres maja te zmiany obejmowac.
Ogotem obszary objete zmiang stanowia niecale 4 % powierzchni obszaru
objetego planem.
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Zakres wprowadzonych zmian zostal okreSlony w uchwale Rady Miejskiej
o przystapieniu do zmiany planu. I tak:
> zrezygnowano z koniecznosci realizacji podcieni w przyziemiach
budynkéw w granicach obszaréw 20 UC,UK,SM, 22 M,UC, 44 M,UC
i69 M,UC,
> ustalono dla dz. o nr ewid. 165 polozonej dotychczas w obszarze
13 M,UC parametry zabudowy w sposéb umozliwiajacy odtworzenie
zabudowy historycznej,
> zrezygnowano z realizacji zabudowy zwartej wzdtuz ulicy Wojska
Polskiego nad potokiem rzeki Bytowy, w granicach obszaréw 13 M,UC
i69 M,UC,
> w obszarze 22 M,UC dopuszczono do zachowania poprzednio
przeznaczonego do rozbiérki budynku przy ul. Kochanowskiego 6.

Zadaniem projektanta planu bylo speitnienie tych wszystkich zmian, ktére
wynikly z analizy dotychczasowej realizacji i przeszkéd w realizacji ustalen
planu dla tych obszaréw wprowadzenia odpowiednich korekt i zmian
w konwencji dotychczasowego planu.

Przedmiotowe zmiany ze wzgledéw na ich ograniczony zakres nie naruszaja
dotychczasowych regulacji przestrzennych obowiazujacego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego srédmiescia Bytowa oraz dokonane
zmiany, zgodnie z podjeta uchwalg stanowia korekty i uzupelnienie
oraz pojedyncze ustalenia wyréznione w dotychczasowym planie.

Projekt uchwaly w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obejmuje tekst planu i zalaczniki do uchwaty. Zatacznik nr 1
stanowi rysunek planu w skali 1:1000 na ktérym znajduje sie wyrys
z obowigzujacego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy i miasta Bytow w skali 1:10000 oraz wyrys
z obowigzujacego planu. Nastepnym zalacznikiem do uchwaty jest zalacznik
nr 2 z rysunkiem planu, ktéry pokazuje pozostate fragmenty
w mieécie objete zmiang. Rowniez zalacznikiem do uchwaly jest zatacznik
nr 3, ktéry obejmuje rozstrzygniecie sposobu rozpatrzenia uwag do projektu
plan oraz zalacznik nr 4, ktéry rozstrzyga o sposobie realizacji oraz sposobie
finansowania zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, nalezacych do zadan wlasnych gminy.

Jest to zmiana planu obowigzujacego w zakresie kilku wybranych rejonéw,

w ktérym zrealizowano ustalenia wynikajace z uchwaly Rady Miejskiej
w sprawie przystapienia do wprowadzenia tych zmian.
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Ponadto projekt zmiany planu zostal szczegélowo omoéwiony na Komisjach
stalych Rady. W zwigzku z powyzszym prosze o dodatkowe jakie$ pytania.

Stanowiska Komisji:

1. Komisja Budzetu i Programowania Rozwoju Gminy opowiedziata
si¢ jednogtosnie za przyjeciem projektu uchwaty.

2. Komisja Potrzeb Spotecznych jw.

3. Stanowisko Komisji Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska
nie zostalo przedstawione, z uwagi na chwilowy brak nieobecnosci
Przewodniczgcego Komisji.

4. Stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Sportu nie zostalo
przedstawione.

Nastepnie Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad projektem uchwaty.

Z uwagi na brak gloséw w dyskusji Przewodniczacy Rady poddat projekt
uchwaty pod glosowanie ogélne.

W glosowaniu: (11-za, p-0, w-1) Rada Miejska w Bytowie uchwale
Nr XXXIV/271/2009 z dnia 29.04.2009 r. — przyjela. Uchwata ta stanowi
zatqcznik nr 22 do protokotu.

/W glosowaniu nie wzieli udziatu nastepujgcy radni : S. Marmotowski, M. Osiniski, ]. Wyczk, D. Michnowicz,
J. Gawin/

Ad. pkt 8.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze sprawozdanie z dziatalnosci
Burmistrza pomiedzy sesjami zostalo radnym przestane w materiatach
sesyjnych. Sprawozdanie stanowi zatqcznik nr 23 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy zapytal Burmistrza, czy chcialby uzupelni¢
sprawozdanie o dodatkowe informacje?

Tak — odpowiedziat Burmistrz. Chcialbym poinformowac radnych, iz wnioski,
ktoére zostaly zgloszone do Regionalnego Programu Operacyjnego 3.04.br.
przeszly przez 1 etap pozytywnie i zostaly przekazane do II etapu, czyli
formalnie speilniaja wszystkie wymagania. Dotyczy to wnioskéw
na rewitalizacje srédmiescia i przebudowe ul. Zakladowe;j.
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Ad. pkt9.

Odpowiedzi na nw. interpelacje udzielit Zastepca  Burmistrza
Pan Leszek Waszkiewicz.

w sprawie: budowy schodéw z parkingu przy ulicy Wolnosci do Zamku
Bytowskiego poinformowal, iz 25.03.br. Rada Miejska podjela uchwate
w sprawie ,Gminnego programu opieki nad zabytkami dla Gminy Bytow
na lata 2009 — 2012”7 i to zadanie w tym programie ujete jest do realizacji.
Planowany koszt budowy takich schodéw wynosi okoto 300 tys. zt. A wiec
to jest dyskusja do projektu budzetu na lata nastepne.

w sprawie: wyréwnania nawierzchni drég po budowie sieci kanalizacyjnej
w Rekowie powiedzial, iz po dokonaniu wizji w terenie skierujemy wniosek
do Wodociagéw Miejskich, celem wykonania.

w sprawie: przedlozenia informacji o iloSci ogloszonych przetargéw
inwestycyjnych od poczatku roku do chwili obecnej,
z wyszczegOlnieniem nazwy zadania, kosztow wykonania
oraz o planowanych przetargach do konica biezacego roku poinformowat,
iz w roku 2009 ogtoszono miedzy innymi takie przetargi jak:

* Dostawa tlucznia kamiennego w celu wykonania remontu drég
bedacych w zarzadzie Gminy Bytéw w 2009 r. — cena brutto 67 658 tys.
zt,

* Remont czastkowy nawierzchni asfaltowych na terenie Gminy Bytéw
w 2009 r. — cena brutto 124 tys. z1,

* Biezaca konserwacja drég gruntowych w 2009 r. — cena 75 tys. zi,

» Uslugi transportowo-sprzetowe zwigzane z remontem drég na terenie
Gminy w 2009 r. — cena 104 tys. z1,

» Zwiekszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej i osiedlericzej, terenéw
wschodniej czeSci Bytowa poprzez przebudowe drég gminnych:
Domanskiego, Sychty, KoHataja, Naruszewicza — etap I, cena 1 358 tys.
zt,

* Przebudowa lokalnych drég gminnych - wul. Trembeckiego,
Naruszewicza w Bytowie w ramach narodowego Programu
Przebudowy Drég Lokalnych 2008 — 2013, cena 762 tys. z1,

* Biezaca konserwacja chodnikéw na terenie Gminy Bytéw w 2009 r. —
cena 202 tys. zl.

* Przebudowa odcinka kanalizacji deszczowej w ul. Ceynowy — otwarcie
ofert 9.05.br.,

» Zwiekszenie atrakcyjnodci inwestycyjnej i osiedleficzej terendw
wschodniej czesci Bytowa poprzez przebudowe drég gminnych:
Domarnskiego, Sychty, Koltataja, Naruszewicza — etap II — otwarcie ofert
12.05.2009 r.,
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Ponadto sa przygotowane przetargi do ogloszenia na takie zadania jak:

= Zréwnowazone, edukacyjne i turystyczne udostepnienie obszaréw
cennych przyrodniczo na terenie Pojezierza Bytowskiego — utwardzenie
Sciezek przyrodniczych tluczniem oraz budowa nowych miejsc
parkingowych na terenie Powiatu Bytowskiego,

* Budowa skateparku przy ul. Mierostawskiego w Bytowie,

= Zréwnowazone, edukacyjne i turystyczne udostepnienie obszaréw
cennych przyrodniczo na terenie Pojezierza Bytowskiego — mata
architektura i oznakowanie,

= Zréwnowazone, edukacyjne i turystyczne udostepnienie obszaréw
cennych przyrodniczo na terenie Pojezierza Bytowskiego — mapa
interaktywna,

* Budowa remizy strazackiej w Gostkowie,

* Budowa placu zabaw w Udorpiu,

* Budowa sali gimnastycznej w Niezabyszewie,

* Budowa ul. Zakladowej w Bytowie.

w sprawie: wyrazenia zgody na zmiang wysokosci stawki procentowej optaty
rocznej za wieczyste uzytkowanie stwierdzil, iz w 2009 roku Spoétka
Wodociagi Miejskie Bytéw wystapita z wnioskiem o zmiane stawki
z 3 % do 1 %. Wniosek ten zostal uznany za zasadny i zarzadzeniem
burmistrza stawka ta zostala zmniejszona. W zwiazku z tym, ze wniosek
wplynat w tym roku, zmiana bedzie obowigzywala dopiero od roku
przysztego. Obnizenie stawki procentowej wzieto sie stad, iz w decyzji
z przed wielu lat nie okreSlono celu przeznaczenia tych nieruchomosci.
Dla Wodociagéw Miejskich prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w tamtym
czasie ustalono stawke 3 %. W miedzy czasie zmienily sie przepisy, ktore
mowig, ze nieruchomosci przeznaczone na cele cyt. ,realizacje urzadzen
infrastruktury technicznej i innych celéw publicznych oraz dziatan
sportowych” okresla sie stawke w wysokosci 1 % i zgodnie z tym przepisem
nieruchomosci te spelniajg warunki urzadzen infrastruktury techniczne;.

w sprawie: ztozenia 2 projektéw w ramach RPO w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewddztwa Pomorskiego powiedzial, iz sa to wnioski o dofinansowanie
o ktorych wczesniej wspominal Burmistrz uzupelniajagc sprawozdanie
z dzialalnoSci pomiedzy sesjami. Kwota dofinansowania na rewitalizacje
Srodmiescia wynosi ponad 5 mIn zt, natomiast na ul. Zakladowa okoto 1 mIn
zt. Ponadto posiadamy poparcie spoteczne o ktérych wczesniej méwit radny
Lenc.

Radny Lenc - ja mam watpliwosci, czy to poparcie jest zagwarantowane.
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Na nw. interpelacje odpowiedzi udzielit Burmistrz Miasta Pan Ryszard Sylka.

w sprawie: wyciecia 2-ch suchych drzew (topoli) rosngcych wzdtuz drogi
w  kierunku Zabinowic. Powiedzial, iz wniosek zostanie skierowany
do Zarzadu Drég Powiatowych, celem wykonania. Drewno zostanie
przekazane osobom potrzebujacym, po zaciggnieciu opinii soltysa wsi
i kierownika MOPS.

w sprawie: ustawienia fotoradaru w miejscowosci Udorpie stwierdzil,
iz wniosek jest w trakcie realizacji i fotoradar zostanie zamontowany
w potowie maja.

w sprawie: budowy chodnika na odcinku drogi nr 212 Bytéw — Udorpie
powiedzial, iz termin realizacji zadania na pewno zostanie przedluzony,
z uwagi na zabezpieczenie w budzecie Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego
srodkéw na rok 2010 na wykup gruntéw, ktére przylegaja do drogi
wojewodzkie;.

w sprawie: remontu dachu budynku po bylej harcowce przy ul. 1-go Maja
w Bytowie powiedzial, iz na pewno nie bedzie generalnego remontu dachu,
tylko zatatanie dziur przed dalsza dewastacja tego budynku.

Ad. pkt 10.

W punkcie tym podniesiono nastepujace sprawy:

Przewodniczacy Rady zapoznal radnych z proponowang treScig udzielenia
odpowiedzi na pismo p. W. Knitrowi z dnia 27.04.2009 r. w sprawie
wykonania podjetych przez Rade Miejska w Bytowie na sesji w dniu
25.03.2009 r. uchwat Nr XXXIII/249/2009 Rady i Nr XXXIII/250/2009

W sprawie:
= ustalenia dodatkowych nazw miejscowosci w Gminie Bytow w jezyku
kaszubskim,

= zlozenia wniosku o wpisanie Gminy Bytéw do rejestru gmin,
na obszarze ktérych uzywane sa nazwy w jezyku mniejszosci.

Kopia pisma p. W. Knitra wraz z proponowang odpowiedzig stanowia
zatqcznik nr 24 i 25 do protokotu.

Nastepnie zapoznal radnych z trescig skargi zlozonej przez p. W. Knitra z dnia
17.04.2009 r. w sprawie oznakowania przejscia dla pieszych przy ul. Wolnosci
w Bytowie, ktéra zgodnie z kompetencja skierowal do Generalnej Dyrekgji
Drég Krajowych i Autostrad w Gdarsku, celem rozpatrzenia. Kopia pisma
stanowi zalgcznik nr 26 do protokotu oraz z pismem pana Knitra z dnia
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16.04.2009 r. w sprawie uchylenia podjetych uchwat Nr XXXIII/249 i 250/2009
Rady Miejskiej w Bytowie z dnia 25.03.2009 r. Pismo stanowi zatgcznik nr 27
do protokotu.

Ponadto poinformowal, iz do Rady Miejskiej w Bytowie w dniu 20.04.br
wplyneto pismo Klubu Radnych Rady Miejskiej w Bytowie (PiS) o jego
rozwigzanie.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Pan Mieczystaw Bachérz zapoznat
radnych z trescia pisma z dnia 22.04.2009 r. Pomorskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Gdansku w sprawie stwierdzenia niezgodnosci pod
wzgledem prawnym uchwaty Nr XXXI/242/2009 Rady Miejskiej w Bytowie
z dnia 28.01.2009 r. w sprawie uchwalenia zmiany mpzp strefy réwnowagi
przyrodniczo-krajobrazowej jeziora Jelen. Pismo stanowi zatgcznik nr 28
do protokotu.

Nastepnie gtos zabral Pan Krzysztof Sylka, przedstawiciel Spotecznej Grupy
Inicjatywnej, ktéry powiedzial, Zze do naszego Stowarzyszenia zwrdcita
sie¢ Pani Elzbieta Zblewska, ktéra pozwolila sobie przyby¢ na dzisiejsza sesje,
gdyz w ubieglym roku ztozyla do burmistrza miasta Bytowa wniosek o to, aby
jej dom w miejscowosci Sierzenko zostat podtaczony do sieci wodociggowej,
gdyz nie ma tam wody od 30 lat. Tak sie ztozylo, ze moja nieruchomos¢ lezy w
sasiedztwie pani Zblewskiej nieruchomosci oraz z faktu, ze pani Zblewska
korzysta w tej chwili z mojej uprzejmosci ze studni glebinowej, ktora jest na
mojej dzialce, ktéra w latach 70 zostata wykonana na terenie bytej owczarni.
Pani Zblewska 300 m przez grunt, ktéry jest w tej chwili przedmiotem
zabiegéw pielegnacyjnych, pokonuje co dzieft wyprawe po wode. Wczesniej
wykonywata to wiaderkami, dzisiaj w butelkach. Na domiar ztego z racji tego,
ze jest to teren, ktéry nie jest przez nikogo pilnowany, zdarza sie, ze co jakis$
czas, kto$ dla psikusa do tej studni rzuci jaka$ padling, co mialo w ubieglym
roku miejsce, pozbawiajac tym samym mozliwosci czerpania tej wody z tej
studni. Wtedy korzysta, o zgrozo ze rdzawej jakie§ wyplywajacej ze skarpy
cieczy. W zwiazku z tym zainterweniowala do Stowarzyszenia. Pomoglismy
sporzadzi¢ pismo. Wczesniej juz z takimi pismami zglaszala si¢ do soltysa
w Sierznie co odpowiedzial swoistym pisemkiem, co jest skandaliczne, zeby
w ogole soltys cos takiego napisal. Dzisiaj sottysi dostali podwyzke diet, tutaj
radny dziekowal za to, ze dostrzezona zostata dobra praca sottysow. Ja jak cos
takiego zobaczylem, to po prostu nie moglem w to uwierzy¢, ze co$ takiego
mozna bylo odpisa¢. Dla zainteresowanych mozna si¢ zwrdci¢ do pani
Zblewskiej o to pisemko swoiste sottysa.

Burmistrz Miasta Bytowa i wlasciwy wydzial zobowigzat sie¢ w ubieglym
roku, ze wstawi do projektu planu budzetu ta inwestycje i ta inwestycja miata
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by¢ przedmiotem obrad Rady. Tak sie nie stalo, bo jak sie okazato cztonkowie
Stowarzyszenia znowu zostali doedukowani przez burmistrza i szanownych
radnych. Po wielu wzmaganiach, ze to nie koniecznie jest tak, ze radni beda
wiedzieli o tych zamiarach inwestycyjnych, bo przeciez projekt planu
budzetu, to nie to samo co projekt budzetu nad ktérym obraduja komisje
skltadajacych sie z czlonkéw Rady. Wiec radni nie mieli mozliwosci
zapoznania si¢ z problematyka. Co prawda sa tutaj wsroéd radnych takie
osoby, ktére maja doglebna wiedze na temat sytuacji pani Zblewskiej. Patrze
tutaj w kierunku pana Gawina. Nie bylem na tej komisji, ale byla radna
Michnowicz, z urzadzeniem rejestrujacym i wskazata, jak to pan radny Gawin
wypowiadal sie co do pani Zblewskiej potrzeb zyciowych. Mniej wiecej,
to w ten sposéb brzmiato, ze pani Zblewska od to taka sobie osoba prosta,
ktéra nie chce wcale tej wody, a w dodatku ... i tutaj wskazuje na gest
wymowny. Zbulwersowany jestem, tym bardziej, ze przeciez, to jest osoba,
ktéra na tego pana glosowata i rzecz jest w tym, ze radni zanim

sie WypOWiedZQ ... (w tym, momencie wypowiedZ przerwat Przewodniczqcy Rady upominajgc pana
Sylke, aby w punkcie tym sktadat wnioski i zapytania).

... (dalszy ciag wypowiedzi pana Sylki), bo wcze$niej radni nie mieli
mozliwosci zapoznac si¢ z ta sprawa. A warto chyba pozna¢. Pani czeka cala
sesje. Rzecz jest w tym, ze pan radny powinien si¢ zapozna¢. A tym bardziej
nie twierdzi¢, Ze to jest w interesie pana Sylki, Zeby tam woda byla, bo to nie
jest dziatka inwestycyjna. Ja mam w innym obszarze Sierzna dzialki
inwestycyjne do ktérych Rada si¢ zobowigzala, ze wykona taka instalacje.
A tam juz mam wode. Wiec jej nie potrzebuje. Pani Zblewska na pewno.
I pytanie moje kieruje do radnych, co my z tym problemem zrobimy,
czy bedzie tak, ze przejdziemy obojetnie, ,,dekowawszy” Srodki na projekty
budowlane planéw jeszcze nie wuchwalonych, jak to mialo miejsce
i przeniesienie je na ten rok. Projektu planu ,Przy Lesie” i ,Dabki”, czy tez
poratujemy osobe z krwi i kosci jak widzimy i pani na staros¢ bedzie miata
ta wode.

Druga sprawa. To sprawa do ktérej mnie dzisiaj nie dopuszczono do glosu.
Pan Przewodniczacy odmoéwil powolujac sie na czeé¢ tylng zapominajac,
ze czes¢ przednia jeszcze istnieje, gdzie prosiliSmy jako Stowarzyszenie
o zabranie glosu cytujac treé¢ pisma ,W zwigzku z zawiadomieniem
0 wyznaczeniu na dzienn 29.04.2009 r. sesji Rady Miejskiej w Bytowie,
zwracamy sie z uprzejma prosba o przedstawienie Radzie nastepujacych
wnioskéw, poprzez odczytanie przez Przewodniczacego Rady Miasta Bytowa
w punkcie drugim tj. ,Przedstawienie porzadku obrad” oraz umozliwienie
zabrania glosu w punktach”. Wydawalo sie to istotne z punktu widzenia,
Ze organowi powinno zalezeé, zarowno burmistrzowi jaki radnym na tym,
zeby podejmowac¢ dobre prawo. My jako czlonkowie Stowarzyszenia
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podjeliSmy prébe analizy sprawy, ktéra nas w koficbwce roku zbulwersowata,
na ta okoliczno$¢ powstaly dwa raporty, tutaj jeden z nich trzymam. To sie
odnosi tylko i wylgcznie do przedmiotowej uchwaty, ktéra podjeto. Ja bardzo
lubie stucha¢ pani mecenas i jej melodyjnego glosu. Jest to tak bardzo,
ze wszystko jest dobrze. Czy tak jest, mysle, ze dzisiaj pani radna Michnowicz
wskazata. Pan Przewodniczacy odczytal tres¢ pisma kwestionowanej uchwaty.
Przez dwa lata zostalem jako mieszkaniec Bytowa zapewniany, ze wszystko
jest dobrze. Dlaczego tak jest. Nie rozumiem i napawa mnie to troska. Tym
bardziej, ze mozna bylo wystucha¢ co obywatel, mieszkaniec, czy
Stowarzyszenie mieli w tej kwestii do powiedzenia, a mieli chyba rzeczy
istotne. Radni podjeli uchwale. Mielicie do tego pelne prawo. Ale dobrze
byloby wystuchaé. To prawda, dzisiaj autopoprawka troszeczke zmienita.
Dobrze zeSmy zasygnalizowali to na komisjach, wtedy akurat ja bylem. Moze
i troszeczke w zwiazku z wczedniejszymi sprawami ta autopoprawka sie tu
pojawita i troszeczke bardziej przylozono sie do tego projektu uchwaty, ale to
nie znaczy, ze ta uchwala w tej chwili jest zgodna z prawem.
Dla zainteresowanych zapraszamy do siedziby Stowarzyszenia i zapoznania
sie z raportem. Moze to troszeczke wiecej wyjasni, a nizeli dzisiaj pani
mecenas nam wszystkim przedstawita.

Ostatnia sprawa, na ktéra bym chcial panfistwu zwrdéci¢ uwage, dotyczaca tutaj
jakby tych zagadnien, ktore ja chcialem poruszy¢, natomiast pan Ulinowicz
w innym punkcie. Mam takie pytanie - bo kwestia planowania przestrzennego
tegoz Urzedu napawa mnie niepokojem. Nie wiem czy panstwo szanowni
radni rowniez takie odczucie majg w tym wzgledzie, ale za tej kadencji - to juz
jest czwarte - trzy uchwaly uchylone, czwarta, to wezwanie Wojewody
do uchylenia. Zadnej jeszcze tej Radzie si¢ nie udato uchwatly podjaé
skutecznie dotyczacej mpzp. To o czym$ wskazuje. Nie wiem skad,
to samozadowolenie plynie. Mieszkarnicy biora si¢ za sprawy, ktérej tak
naprawde nie powinni sie ima¢. Poswiecaja na to swoj czas, pieniadze, zeby
przygotowac i wylozyé. A szanowni radni nawet nie chcg wystucha¢ co maja
ci ludzie do powiedzenia. To jest zdumiewajace i nie wiem, czy nasi ojcowie,
pani Danuta, ale i pan Przewodniczacy Wiczkowski w latach 80 walczyt o to.
Jesli o taka Polske chodzilo — to ja w pewnym momencie podziekuje i by¢
moze symbolicznie zrzekne sie obywatelstwa. Co do pytan, w kwestii
planowania przestrzennego, bo mysle, ze to jest tak szerokie zagadnienie, ze
nie starczyloby czasu, zeby catos¢ oméwié na jednej, dwoch, pieciu sesjach.
Jesdli, to kogokolwiek interesuje zapraszamy znowu do Stowarzyszenia. Mamy
dos¢ pokazny material, ale mam pytania, Zeby na piSmie Stowarzyszeniu
na nie odpowiedzie¢:

1. Czy jesteSmy skazani na wustawiczne zmaganie si¢ z materig
pt. ,,opor samorzadu Bytowa przed tworzeniem dobrego prawa”?
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2. Komu w Bytowie zalezy, aby tworzy¢ to prawo?

3. Dlaczego mieszkarica Gminy ma kosztowaé posrednio i bezposrednio
utrzymanie zaplecza tzw. eksperckiego, ktére nie moze sprostac
wyzwaniom jaki przed nimi powstajg?

4. Komu =zalezy, aby naraza¢é na $mieszno$¢ szanowna Rade
przygotowujac projekty uchwat i je rekomendujac na rzecz miasta jako
celowe i zgodne z prawem?

Prosze o odniesienie si¢ do tych pytari.

W dalszej czesci wywigzata sie polemika pomiedzy Przewodniczacym Rady
a Panek Krzysztofem Sylka odnosnie postawionych pytan.

Przewodniczacy Rady - chyba nie oczekuje pan, zebym odpowiadat na te
pytania na piSmie, bo sa to pytania retoryczne - to pokazuje caty poziom pana
my$lenia i pana wystgpienia w tej chwili i stosunek do radnych. Do mnie pan
moze mie¢ jak najgorszy, ale niestety to pokazuje pana stosunek
do wszystkich radnych. Ja bede wnioskowatl i bede rozmawiat z radnymi,
zeby nie udziela¢ wiecej glosu i moze pan to glosno artykulowac i nawet
powiadomi¢ o tej informacji kogo chce. Natomiast ja prébowalem sobie
wynotowac¢ wnioski i pytania. To tylko jedno pytanie sobie wynotowalem.
Moim zdaniem, to nie sa pytania i nie udziele panu odpowiedzi, chyba,
ze Rada uzna i wystgpi z wnioskiem o udzielenie panu odpowiedzi
W powyzszej sprawie.

Pan Krzysztof Sylka - panie Przewodniczacy, zrobi pan co pan bedzie
uwazal. Takie ma pan pewne kompetengje. Ja tylko prosze - nie wiem skad
panie Przewodniczacy takie przekonanie.

Pan Leszek Waszkiewicz Zastepca Burmistrza, poinformowal, iz 23.05.br.
odbedzie si¢ Turniej Pitki Noznej Samorzadowcéw Powiatu Bytowskiego
w Kolczyglowach.

Nastepnie poprosit o glos Pan Ulinowicz cztonek stowarzyszenia SGI, ktéry
chcialby zabra¢ glos w kwestiach wskazanych w piSmie od 1 - 3.

W szczeg6lnosci chodzi mi o dzisiejsze uchwaty.

Rada Miejska wudzielita glosu Panu Ulinowiczowi. Glosowanie:
(9 - za, p-4, w -0).

Zabierajac glos Pan Ulinowicz powiedzial:
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1. Pierwsza kwestia, w lutym na tej sesji zabieralem glos
i zwrdcilem si¢ o odpowiedZ na trzy wnioski. Do dnia dzisiejszego tej
odpowiedzi nie uzyskatem.

2. Druga kwestia, w dniu wczorajszym ustalilem, ze do dnia dzisiejszego
funkcjonuje jedno zarzadzenie Burmistrza Miasta w sprawie powotania
Gminnej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej w Bytowie. Prositbym,
aby Rada w ramach swoich uprawnienn wystapita o uchylenie tego
zarzadzenia w czeéci i doprowadzita do stanu zgodnego z prawem.

3. Nastepna kwestia, wnosze o to, aby Rada Miejska w Bytowie do nastepnej
sesji rozwazyla, czy wszystkie treSci zawarte w tym zarzadzeniu
(Nr 55/2009 z dnia 19.03.2009 r. w sprawie przyjecia sprawozdania rocznego
z wykonania budzetu Gminy Bytéw za rok 2008 i sprawozdan z wykonania
planéw finansowych instytucji kultury i przedlozenia Radzie Miasta Bytow
oraz Regionalnej Izby Obrachunkowej) sa poprawne. Stuchajac pobieznie
dzisiaj Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej odnosze wyrazenie, ze tam
wystepuja naruszenia prawa. Uwazam, zZe sprawa powinna by¢ przynajmniej
dokladnie wyjasniona.

4. Nastepna kwestia. W zwigzku z podjeciem dzisiaj uchwaly w sprawie
okreslenia zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
stanowigcych mienie komunalne Gminy Bytéw oraz ich wydzierzawiania
lub wynajmowania na czas oznaczony dluzszy niz trzy lata lub na czas
nieoznaczony (druk nr 280) wnosimy, aby pani mecenas przygotowala
precyzyjnie zgodnie z istniejgcym orzecznictwem obowigzujacy tryb i rodzaj
zasad jaki winny by¢ ustalany dla tego typu uchwaly, poniewaz w naszym
odczuciu ta uchwata réwniez narusza prawo.

5. Ponadto sktadamy wniosek, aby Rada Miejska rozwazyla, czy nie uchyli
podjetej uchwaty dzisiaj dotyczacej mpzp srédmieécia Bytowa dla tych
fragmentéw, poniewaz uwazamy, ze rOwniez s3 razace naruszenia prawa
w szczegoblnosci wynikajace z procedury. Nowa ustawa odnosnie planowania
przestrzennego w stosunku do starej, ktéra wyeliminowata pojecie zarzutu
nalozyla na wuchwalodawce obowigzek precyzyjnego przestrzegania
tej procedury. Generalny problem dotychczas w planowaniu przestrzennym
tkwi w tym, ze osoby odpowiedzialne, ktére przedktadaja radnym i opiniuja,
ze to jest pozytywnie, nie dopilnowuja procedury i uwazam, ze w tym
zakresie pan burmistrz jak réwniez Rada powinni wyciggnaé¢ wiasciwe
wnioski, aby ta sytuacja si¢ nie powtarzala. Chcialbym réwniez
poinformowaé, ze bylem niedawno na posiedzeniu Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego, w ktéorym WSA  stwierdzil niewazno$¢ planu
zagospodarowania dla tartaku i mdéj wniosek jest taki, aby Rada Miejska
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rozwazyla nie zasade skladania kasacji, tylko rozwazyla zagospodarowanie
tego terenu, poniewaz tam w tej chwili nie ma nic.

6. Sktadam kolejny wniosek. Zastepca Burmistrza na sesji dotyczacej
uchwalenia mpzp ,Dabki” stwierdzil, ze nigdzie w aktach sprawy nie ma
dokumentéw, w ktérych wnioskodawcy deklarowali wspoélfinansowanie
w opracowaniu planu. Ja dysponuje kopig tego dokumentu, w ktérym jest
wyraznie taka deklaracja z dnia 15.03.2004 r. i mdj wniosek jest nastepujacy,
a Rada Miejska zobowiazala, za posrednictwem Komisji Rewizyjnej pana
burmistrza do wyjasnienia tej kwestii w szczeg6lnosci, iz jak si¢ orientuje,
to wladnie panu Waszkiewiczowi merytorycznie podlega ten dzial. Panu
Waszkiewiczowi podlega réwniez ten dziat w zakresie tych wszystkich innych
planbw i uwazam, ze nalezy wyeliminowa¢ wyjaénienia niespdjne,
w szczegOlnosci urzednikéw tej rangi, ktérzy powinni by¢ w pelni wiarygodni
w przypadku przedstawiania konkretnych uchwal do akceptacji Radzie
Miejskiej w Bytowie.

Przewodniczacy Rady podziegkowat panu Ulinowiczowi za krétkie
i jasne wystapienie. Uwaza, ze taki sposéb wystapienia jest jak najbardziej
zasadny. Jednoczeénie podkreslil, iz dopodki bedzie Przewodniczacym Rady,
i pan Sylka nie zbierze wigkszosci radnych potrzebnych do odwotania go,
nie pozwoli wiecej obraza¢ radnych na sesjach Rady Miejskie;j.

W dalszej kolejnosci Rada Miejska udzielita glosu Pani Zblewska, ktora
zwrécita sie z zapytaniem do Burmistrza Miasta - kiedy zostanie
doprowadzona woda do mojego budynku. W tej sprawie chcialabym
otrzymac¢ odpowiedZ na piSmie.

Odpowiadajac na powyzsze Zastepca Burmistrza Pan Leszek Waszkiewicz
stwierdzil, iz Gmina jest zobowigzana do zbiorowego zaopatrzenia w wode.
W zwigzku z tym, zZe jest to pojedyncza osada polozona nie w jakims$
skupisku, a wiec nalezy méwi¢ o indywidualnym zaopatrzeniu w wode,
a do indywidualnego zaopatrzenia w wode zobowigzani sa wilasciciele
nieruchomosci. To nie jest jedyna nieruchomo$¢, ktéra w Gminie Bytéw
nie posiada podlaczenia do gminnej sieci wodociagowej. Koszt
doprowadzenia wody do tej nieruchomosci jest wysoki i wymagalby
zapewnienia tych srodkéw w budzecie Gminy. My na dzien dzisiejszy nie
mamy skad wzigé takich pienigdze i nie planujemy w najblizszym czasie
wystepowania do Rady z wnioskiem o zmiane w budzecie, zeby ta inwestycje
wprowadzi¢ do tegorocznego budzetu. By¢ moze tak jak poprzednio wniosek
ten bedzie rozpatrywany przy przysziorocznym budzecie.
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Pan Henryk Ulinowicz zapytal, czy nie mozna byloby postawi¢ beczkowozu
do czasu, az si¢ rozwigze problem.

Ww. rozwiazanie poparl réwniez Przewodniczacy Rady Miejskiej i osobiScie
zadeklarowal, Ze postara si¢ w tym temacie pani Zblewskiej pomoc.

Ad. pkt 10.

Pan Janusz Wiczkowski, Przewodniczacy Rady Miejskiej w Bytowie,
podziekowal radnym i zaproszonym gosciom za uczestniczenie w obradach.
Po wyczerpaniu porzadku obrad, zamknat sesje Rady Miejskiej w Bytowie
o godz. 16.30.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady Miejskiej
Urszula Szyszio Janusz Wiczkowski
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